Naturalizm i dualizm oparty na dychotomii phei
—

»ROwWnos¢ w roznorodnoséct” - brzmi powszech-
nie gloszone hasto. Przekonuje sie nas, ze wystarczy
chciet, a bedzie to mozliwe. Wprawdzie Frangoise
Heéritier podkresla, ze odmienno$¢ plci zawsze 1 wsze-
dzie stuzyta hierarchii faworyzujacej mezczyzn 1 ze to
odwieczna prawidlowo$¢ widoczna réwniez w najbar-
dziej rozwinietych spoleczenstwach*?, mimo wszystko
wyciaga wniosek, Ze to powszechne zjawisko ma cha-
rakter kulturowy, a wiec nie jest niezmienne. Pierwszy
tom swojej pracy Francoise Héritier poswigcita ,,zr6z-
nicowanej warto$ciowosci plci”, ktéra ttumaczyla
meskim dazeniem do posiadania kontroli nad prokre-
acja*. Po paru latach odkryta z kolei, jak z ta wieczna
dominacja skonczy¢. ,,Kobiety wzieto pod kuratele
1 pozbawiono statusu os6b prawnie niezaleznych
przystugujacego mezczyznom; sprowadzono je w ten
sposob do roli reproduktorek. Przywrocenie wolnosci
w tym zakresie pozwoli kobietom odzyska¢ godnos¢
osobistg 1 niezalezno$¢. Prawo do antykoncepgji ze
wszystkimi jego prawnymi implikacjami - zasada przy-
zwolenia, prawo do wyboru wspétmatzonka, do for-
malnego rozwodu zamiast zwyklego odtracenia oraz
zakaz wydawania za maz dziewczat, ktoére nie
osiggnely wieku dojrzatosci piciowej itp. - krotko mo-
wigc, prawo do dysponowania wtasnym ciatem, stano-
w1 najpotezniejsza bron godzaca w samg istote domi-
nacji”4.

Prawo do antykoncepcji bronig w walce o wy-
zwolenie kobiet: czy az tak dtugo trzeba byto czeka¢ na
to objawienie? W tomie z roku 1996 Francoise Héri-
tier wspomina wprawdzie mimochodem o postepie
w zakresie kontroli urodzen, od razu jednak dodaje, ze
te zmiany nie znajduja odbicia w mentalno$ci ani
w systemie przedstawicielskim*®. Czy mamy przypo-
mina¢, ze prawo do antykoncepcji obowiazuje u nas
od 1967 roku, a prawo do aborgji - od 1975 (w innych
demokracjach zachodnich jeszcze dtuzej)? Skoro ko-
biety na Zachodzie od ponad trzydziestu pigciu lat
maja prawo do kontroli urodzen, jak mozna twier-
dzi¢, ze meska dominacja jest wcigz zjawiskiem po-
wszechnym? Czy przypadkiem nie utozsamia si¢ tu
historycznego zjawiska meskiej supremacji, faktycznie
nadwerezonej na skutek antykoncepcji, z pewnym ar-
chaicznym sposobem mys¢lenia? Francoise Heritier
stusznie akcentuje powszechna sktonno$¢ do trakto-
wania odmiennoéci w kategoriach struktury hierar-
chicznej 1 braku réwnosci, ale chyba popetnia btad,
wigzac to z zawlaszczonym przez me¢zczyzn prawem
do kontroli kobiecej plodnosci’’. Cho¢ mezczyzni
dawno juz nie korzystaja z tego prawa, odmiennosé
nadal kojarzy si¢ nam automatycznie z brakiem row-
noéci. Jakby trudniej byto uwolni¢ si¢ od tego sposobu
myslenia niz od meskiej dominacji. Rownos¢ w r6z-
norodnoéci to czysta utopia, ktorej urzeczywistnienie
wymagatoby glebokich przemian catej ludzkosci, nie
tylko samych mezczyzn. Jak wida¢, kobiety ulegaja




myslowym stereotypom w nie mniejszym stopniu niz
mezczyzni®®. A gdy im zarzuci¢ uproszczenia, thuma-
cz3, Ze musza si¢ przeciez jako$ bronié¢ przed meskim
imperializmem.

Od konca lat osiemdziesiatych zewszad docho-
dza gromkie glosy domagajace si¢ prawa do odmien-
nosci. Coraz powszechniej zadaly go najrozmaitsze
grupy 1 mniejszosci, ale takze pojedyncze jednostki.
Prawo do odmiennosci stato si¢ nowym ulubionym
tematem wielu $rodowisk. Grozi nam utrata prawa
do kobiecosci, ostrzegano. Zmaskulinizowane kobiety
nieswiadomie rezygnuja ze swojej tozsamosci, swoich
swobdd 1 wartosci. Pomstowano na ,uniseksualne
1 matkobojcze demokracje”™. Nie zawahano sie nawet
moéwic o kobietobojstwie. Odzyt demon nieokreslo-
nosci biologicznej pci. I choé¢ bylo malo prawdopo-
dobne, ze dojdzie do pomieszania plci biologicznej
1 kulturowej, zapanowat lek przed powstaniem jednej
jedynej plci kulturowej, oczywiscie meskiej, oraz przed
zatarciem si¢ roznicy plei w ogdle. Zaczeto ciskaé gro-
my na JEDNOSC i WIELOSC.

Antoinette Fouque wzywa kobiety w swojej pub-
likacji 11y a denx sexes (Istnieja dwie plci) do zachowa-
nia rozsgdku. Sylviane Agacinski przypomina z kolei,
ze ,zniesienie roznicy pici lub, jak mawiano, «zanik
rodzajow», zmierzajace do uniformizacji jednostek, to
totalitarny wymyst. Nie ma bowiem nic gorszego niz
spoteczefistwo ludzi, ktérych upodabnia si¢ na site
po to, by zlikwidowa¢ konflikty miedzy nimi>*°.

Pozostaje jeszcze zdefiniowa¢ na nowo owe
wspaniale cechy, ktore roznia nas od mezczyzn, przyj-
mujac z gory, ze meskos¢ jest stafa 1 niezmienna. Mg¢z-
czyzna tylko udaje, Ze si¢ zmienia, lecz tak naprawde
jest ciggle taki sam. Ilekro¢ kobietom uda si¢ co$ osiag-

naé, wymysla nowe sposoby dominacji’’. Pod tym

wzgledem wspolczesny mezczyzna niewiele si¢ ro6zni
od jaskiniowca. Wracamy wiec do poczciwej matki na-
tury 1 ,fundamentalnych warto$ci”. Antoinette Fou-
que przypomina, ze dla kobiety prawdziwym spelnie-
niem (i obowiazkiem?) jest niedoceniane i spychane
w cief przez odwiecznego wroga macierzynstwo. Naj-
wyzszy czas doprowadzi¢ do petnego uznania tej specy-
ficznej odmiennosci i zarazem przywileju kobiet, ktory
czyni z nich istoty o niebo doskonalsze od swych part-
nerdw. To whaénie darowi prokreacji kobieta zawdzie-
cza cechujace ja cztowieczefistwo, szlachetnos¢ 1 wyz-
szo$¢ moralna. Antoinette Fouque, podobnie jak
kiedy$ Luce Irigaray, widzi odrodzenie ludzkosci w re-
lacji matka-corka: ,Ozywienie szczegblnych wigzi
taczacych matke z corka to sposob na zburzenie bas-
tionu Jednosci, monoteizmu, hasta «Bég jest tylko
jeden» 1 monodemokradji, [...] na ujawnienie perwer-
syjnej natury $wiata, ktéry zmusza nas do Zzycia w pa-
triarchacie [...]. Wiedza, ktora matka przekazuje corce,
a zarazem przyszlej matce - nawyki, doswiadczenia,
umiejetnosci - [...] jest czym$ wigcej niz kultywowa-
niem tradycyjnych wzorcow [...]. Kobieta posiada ,,dar




przyjmowania”, ktéry ma zwigzek z brzemiennos-
iy %,
Tego rodzaju stwierdzenia dobitnie $wiadcza
o checi powrotu do dualizmu opartego na dychoto-
mui plci. ,Ciaza jest jedyna naturalng formg akceptacji
przez cialo, a wiec 1 przez dusze, cudzego ciata. We-
dlug tego schematu wykonuje si¢ wszelkie przeszcze-
py”>’. Kobiety (matki) posiadaja ,,dar przyjmowania”
1 przymioty, ktorych pozbawiona jest wiekszoé¢ lu-
dzi**. Juz nie wiadomo, czy si¢ émia, czy ptakaé. Zato-
zenie, ze biologia determinuje ludzkie cnoty i rozdzie-
la role spoteczne, prowadzi do potepienia za jednym
zamachem mezczyzn i kobiet, ktorzy nie doswiadczyli
ojcostwa czy macierzynstwa. Mezczyzni s3 oczywiscie
potepieni na wieki. Ale probuje si¢ nas réwniez prze-
konac¢, ze gdyby Virginia Woolf byta matka, nie po-
pelnifaby moze samobojstwa, i ze gdyby Lou Andres-
-Salomé nie zatrzymata si¢ na ,etapie przedprokrea-
cyjnym”, nie popadtaby w mistycyzm. A co w takim
razie z lesbijkami, kobietami bezptodnymi i cata resz-
ta, ktora nie zyczy sobie macierzyhstwa? Beda musialy
wyc1agnac z tego stosowne wnioski.

Wedtug Sylviane Agacinski macierzyfstwo -
bardziej jeszcze niz do$wiadczenie seksualnosci - jest
fundamentem kobiecej tozsamosci. Aktowi prokreacji
towarzyszy ,,przebudzenie tozsamosci plciowej”.
Jakie z tego plyna wnioski natury moralnej? O tym
juz autorka nie méwi. Woli zaja¢ sie wspotzaleznoscia
obu plci i wptywem réznic plciowych na tozsamosé.

Uwaza, Ze wzajemna zalezno$¢ kobiety 1 mezczyzny
jest zjawiskiem naturalnym. Przyjmuje w zwigzku
z tym za pewnik, ze ,Judzko$¢ jest w sposob naturalny
heteroseksualna”, ze ludzie ,zazwyczaj pozadaja si¢
nawzajem w celu prokreacji i sa pod tym wzgledem od
siebie zalezni [...]. Zainteresowanie wytacznie wlasng
plcia nalezy do rzadkosci, by nie rzec do wyjatkow,
a 1 one - cho¢by byty nie wiadomo jak liczne - po-
twierdzaja tylko regule™®. Wnioskuje stad, ze trudno
okresli¢ réznice miedzy obiema piciami z chwilg, ,,gdy
wzajemna ich zalezno$¢ 1 zwigzek ustaja 1 gdy w miej-
sce pozadania innej plci pojawia si¢ pozadanie plci tej
samej, zwane dzi§ homoseksualizmem”. Przeciwsta-
wia si¢ rzecz jasna ,rezygnacji z modelu mieszanego
(heteroseksualnego) zwiazku, poniewaz cztowiek ma
dwoisty poczatek™”.

Wystepuje tu wiec podwojny dualizm: nie tylko
kobieta/mezczyzna, ale i homo/hetero. Po pierwsze,
mozna nie bez racji watpi¢ w to, ze sktonnosci hetero-
seksualne sa cechg wrodzona - wiemy od Freuda, ze s3
one czyms rownie zagadkowym jak homoseksualizm.
A po wtore, powoltywanie si¢ na biologie i anatomig,
by rozstrzygnaé za jednym zamachem filozoficzna
kwestie tozsamosci oraz kwestie stosunkéw obu plci
w sensie politycznym, to nic innego jak zdecydowany
powr6t do naturalizmu. Tego typu rozumowanie,
z ktorym nie zgadza si¢ cze¢$¢ teoretyczek feminizmu,
ma jedna wielka zalete: jest proste i przejrzyste. Stynny




»zdrowy rozsadek”, kwestionowany i tepiony przez
dziesiatki lat, a tak ludziom bliski, znow triumfuje.

Koncepcjo meskiej dominacii
-

Od trzydziestu lat trwa nieprzerwanie krucjata
przeciw meskiej dominacji. Jej duch przenika wsze-
dzie: do instytucji i urzedéw, zycia codziennego -
prywatnego i zawodowego - do relacji seksualnych
1 ludzkiej pod$wiadomosci. Nie ustaje walka z andro-
centryzmem, tym grozniejszym, Ze panoszy si¢ ukrad-
kiem i przybiera, niczym niektore wirusy, coraz to
inne postacie. Juz si¢ zdaje, ze udalo si¢ go wytepié,
a tu raptem odradza si¢ w nowym wecieleniu. Mez-
czyzni podobno nigdy nie wyrzekna si¢ materialnych
1 seksualnych przywilejow, ktore im daje dominacja
nad kobietami.

Poczynajac od pionierskich prac Nicole-Claude
Mathieu®®, Colette Guillaumin® i Christine Del-
phy®, a koficzac na najnowszych badaniach poswie-
conych mezczyznom®!, socjologowie i antropologo-
wiezgodni sa w zasadzie co do tego, Ze ,,mezczyzni s3
rodzajem dazagcym do hegemonii i dominacji”®
Wedtug Daniela Welzera-Langa zjawisko meskiej do-
minacji stato si¢ dzi§ sprawa oczywista. Powszechnie
uwaza sig, ,,ze stosunki spoteczne miedzy mezczyzna-
mi a kobietami s3 zdeterminowane przynaleznoscia
do okreslonej pici. [...] Ta sama symboliczna katego-

ryzacja obowiazuje we wszystkich dziedzinach zycia
spotecznego: mezczyznom powierza si¢ funkcje za-
szczytne, kobietom - mniej wazne. Ten podzial $wiata,
ta kosmogonia oparta na hierarchii plci podtrzymy-
wana jest przez rozmaite formy przemocy, poczynajac
od domowej, poprzez wywierang w miejscu pracy, az
po gwalty wojenne. Dzigki przemocy mezczyzni moga
zachowa¢ w swoich rekach wladze, ktérg obdzielajg
sie, zbiorowo lub indywidualnie, kosztem kobiet”®.

Trzeba wiec walczy¢ z meskg dominacja, podob-
nie jak walczy si¢ z rasizmem 1 faszyzmem.

Nasuwa si¢ tu wiele pytan 1 watpliwosci. Jesli
meska dominacja 1 przemoc, ktéra lezy u jej zrodel, sa
zjawiskiem - jak niektorzy glosza - powszechnym, to
skad mozna spodziewa¢ si¢ ratunku? Ze strony mez-
czyzn podajacych si¢ za feministow? A co oni zamie-
rzaja zrobié, by ich koledzy przestali wykorzystywaé
kobiety? Doprowadzi¢ do przebudzenia zbiorowej
$wiadomosci, a potem do meskiej samokrytyki? Ale
czy moze to spowodowacl przelom w sposobie mysle-
nia, zachowaniach, a zwlaszcza w instytucjach? Prob-
lem bierze si¢ z takiej, a nie innej definicji zta. Choé
mato kto powotuje si¢ na meska natureg, poniewaz
przekreslatoby to wszelkie nadzieje na zmiany 1 pozo-
stawiato jako jedyne wyjscie, nie do przyjecia, separa-
tyzm, takie uogoblnienia utrwalaja 1 ,esencjalizuja” tra-
dycyjnie pojmowang meskos¢. Cieszacy si¢ opinia li-
berata rektor meczetu w Bordeaux uwaza, ze ,,meska
dominacja jest faktem, ,,statg transkulturowa”. Ttuma-




czy to istnieniem ,niezbywalnej roznicy, stynnego
chromosomu Y”*!. Przyjmijmy jednak, ze nie chodzi
tu o chromosom Y - skad w takim razie bierze sie owa
uporczywa sktonnos¢ do dominacji? Jedni uwazaja, ze
z odwiecznej meskiej zazdrosci o kobieca zdolnoéé do
prokreacji, inni, Ze ma ona zwiazek z seksualnoécia
mezczyzny. Erekcja jest symbolem meskiej sily, a pe-
nis orgzem, ktory shuzy mezezyznie do tego, by posiaéé
1 ponizy¢ kobiete, glosza radykalne amerykanskie
feministki. Sg 1 tacy, ktorzy twierdza, ze mesko$é jest
gwarancja spolecznych przywilejow. Przyréwnuja
mezczyzn do kapitalistow, a kobiety do proletariatu,
zauwazajac, Ze ci pierwsi s3 sktonni do zrzeczenia sie
wiadzy w sprawach btahych po to, by wzmocnié¢ swa
pozycje w sprawach zasadniczych. Wedtug socjologa
Frangois de Singly rzekomo ,,zneutralizowana” meska
dominacja wzrosta. Machos tylko pozornie poniesli
klgske; mezezyzni jako klasa spoteczna swiadomie wy-
cofali si¢ z jednego przyczétka, by méc silniej stawié
opor kobiecej ofensywie na innych frontach. Utracili
wprawdzie wplywy w sferze powszechnie uznawanej
za wybitnie ,,mesky”, ale zachowali przewage w in-
nych. Singly wymienia dalej ,«neutralne» metody
ugruntowywania przez mezczyzn wiasnej pozydcji
w dziedzinach takich jak nauka, informatyka czy
polityka”®,

Przygnebiajaca lektura. Meska dominacja mia-
taby by¢ zjawiskiem nie tylko ,transkulturowym?, ale
1 trwajacym wiecznie. Nie wszyscy jednak uznajg spra-

we za przegrana. 53 tacy, ktorzy - nie posuwajac si¢ az
tak daleko jak amerykanski dziatacz feministyczny
John Stoltenberg, ktory nawotuje do tego, by skonczy¢
z meskoscia, 1 sam ,,odmawia bycia meZczyzna”® -
poktadaja jednak nadzieje w pedagogice i psychoana-
lizie. Psychiatra i dziatacz NOMAS (National Organi-
zation for Men Against Sexism) Terry Kupers zachegca
do ponownego zdefiniowania pojecia wladzy w taki
sposob, by mezczyZni mieli poczucie wladzy, nie ucie-
kajac sie do seksizmu™®’. Z kolei Daniel Welzer-Lang
woli rozwigzanie proponowane przez Michaela Kim-
mela, rzecznika NOMAS: ,,Mezczyzni musza nauczy¢
sie bezbronnosci™®,

Zarobwno diagnoza, jak 1 proponowana terapia
musza wprawia¢ w zaklopotanie. Wbrew twierdze-
niom skrajnych pesymistow sytuacja kobiet na Zacho-
dzie, a takze ich zachowania znacznie si¢ zmienily.
Czyzby mezczyzni byli jedyna grupa spoteczng odpor-
na na przemiany i w swej istocie niezmienng? Dziwi
tez uogdlnianie podziatu na dwa przeciwstawne obo-
zy: tu klasa kobiet, tam klasa me¢zczyzn. Czy nie wpa-
damy w ten sposob w putapke esencjalizmu, z ktérym
feministki same z takim uporem walczyty? Nie ma
czego$ takiego jak uniwersalna meskosc, jest wiele od-
mian meskosci, podobnie jak wiele jest odmian kobie-
cosci. Podzialy binarne s3 niebezpieczne, poniewaz

przestaniaja zlozona rzeczywisto$¢, odwolujac si¢ do
uproszczonych, sztywnych schematéw. Niepokoj bu-
dzi takze fakt, ze potepia si¢ w czambul jedna pled,




bo to niewatpliwie zakrawa na seksizm; a takze che¢
poddania mezezyzn ,reedukacji”, bo to z kolei wy-
woluje jak najgorsze skojarzenia. Zawoalowane czy
otwarte apelowanie o ,,reedukacje mezczyzn” zamiast
0 ,,zwalczanie naduzy¢ niektérych z nich” kojarzy sie
z programami totalitarnych utopii. Jak wida¢, do de-
mokracji seksualnej, wcigz niedoskonatej, dochodzi-
my mozolnie krok po kroku.

Nalezaloby w ogole zastanowi¢ sie, czy pojecie
»meskiej dominacji” nie prowadzi do uproszczen
1ujednolicen. Moze jest w gruncie rzeczy niefortunne,
gdyz uwypukla zasadniczq odmiennoé¢ jednej z plci,
nie zwaZajac na to, jak ztozone sa zwiazki miedzy obie-
ma plciami, ani na to, jak znacznej ulegly ewolucji. To
pojecie-putapka zamyka kobiety i mezczyzn w dwéch
wrogich obozach i przekre§la szanse na whaéciwe zro-
zumienie ich wspétzaleznosci i przynaleznoséci do te-
go samego rodzaju ludzkiego.

Manicheizm
—

Dualizm oparty na radykalnej opozycji prowa-
dzi do nowej hierarchizacji plci, od ktérej podobno
probujemy si¢ uwolnié. Hierarchie wladzy zastepuje
si¢ hierarchia moralna. Ple¢ »Panujaca” utozsamia sie
ze ztem, ple¢ ucisniong - z dobrem. Stato si¢ to jeszcze
bardziej widoczne po wprowadzeniu do kodeksu no-

wej definicji ofiary przestepstwa, szczegblnie w odnie-
sieniu do czynow popetnionych wobec dziecka.

W latach dziewigédziesigtych, a zwlaszcza po
aferze Dutroux (1997), dostrzezono wreszcie w pedofi-
lii przestepstwo, wokot ktorego zbyt dtugo panowata
zmowa milczenia. Zewszad zaczynaja docieraé apele:
przestancie wreszcie przymykaé oczy na te haniebne
czyny 1 nie wspotdziatajcie w ten sposéb z przestepca!
Czytajac prase z tamtego okresu, odnosi sie wrazenie,
ze liczba pedofilskich przestepstw rognie lawinowo.
Nie ma tygodnia, by kto§ nie wniost sprawy do sadu
przeciwko nauczycielowi, wychowawcy lub ksiedzu.
Szerzy sig co§ w rodzaju psychozy uderzajacej w tych,
ktorzy z racji wykonywanej pracy stykaja si¢ z dzieé-
mi. 26 sierpnia 1997 roku minister edukacji Ségoléne
Royal wydaje okoélnik, w ktérym przypomina nauczy-
cielom o spoczywajacym na nich obowiazku, ustano-
wionym wezesniej w kodeksie karnym: ,Pracownik
edukacji narodowej, ktorego uczen powiadomi o tym,
ze padt ofiarg czynu przestepczego, jest zobowigzany
zglosi¢ to niezwlocznie i osobiscie do prokura-
tury”®. Pani minister komentuje okélnik w wieczor-
nych wiadomosciach telewizyjnych. Opinia publicz-
na wie juz na pewno, ze doniesienie o przestepstwie
jest powinnoscig urzednika panstwowego, poniewaz
stowo dziecka jest $wiete. Ségoléne Royal kilkakrotnie
oswiadcza na antenie telewizji: ,Dziecko nie kia-

mie””. Niektorzy psychiatrzy dziecigcy piszg na ten




temat sazniste artykuly w prasie, a pewne stowarzy-
szenie obrony dzieci maltretowanych domaga sie, by
w prawodawstwie znalazt si¢ zapis o ,domniemaniu
wiarygodnosci dziecka™!. Co wiecej, w $wiadomosci
zbiorowej utrwala si¢ przekonanie, Ze ofiara ma
zawsze racje. Jak stusznie zauwaza Paul Bensoussan:
»Irzeba da¢ wiare powszechnej opinii, Ze ofiara na
pewno mowi prawde, poniewaz jest ofiarg”’2,

Od dziecka do kobiety juz tylko krok. Oboje s3
niewinnymi 1 bezbronnymi ofiarami meskiej agresji
1 dominacji. Obok tezy gloszacej, ze ofiara ma zawsze
racje, niepostrzezenie wkrada sie do umystéw inna:
ofiara uosabia dobro zagrozone przez imperium zla.
Z tej manichejskiej wizji rodza si¢ dwa rodzaje postaw
odwotujacych sie do dyferencjalizmu.

Pierwsza, radykalna, jest wezwaniem do separa-
tyzmu. W $wietnej analizie tekstow przedstawicielek
nurtu kobiecego szowinizmu, ,stale obecnego w ru-
chu feministycznym””, Liliane Kandel zwraca uwage
na jego dwojakie implikagje: ontologiczne 1 etyczne.
Kobiecy szowinizm, skrytykowany na poczatku lat
osiemdziesigtych przez Ti-Grace Atkinson, przypisuje
kobietom ,wyjatkowe przymioty umystu, umiejet-
nosci 1 emocje, ktore czynia z nich kategorie catkowi-
cie odrebng 1 niedajaca sie poréwnaé z reszta ludz-
kosci”. Luce Irigaray w tekécie z 1989 roku thumaczy
konflikt migdzy mezczyznami a kobietami, a takze
idealizowanie tych ostatnich, w nastepujacy sposéb:
»Megzczyzni nie umiejg zy¢ bez wojny. Sa z dziada pra-

dziada migsozerni, a czasem nawet ludozerczy. Zeby
mie¢ co jes¢, musza zabijaé, nieustannie ujarzmiaé
naturg””®. Kobiety s3 ich przeciwiefistwem - dziataja
powodowane cnota macierzyfstwa. Feministyczny
szowinizm stawia sobie te same cele co ekolodzy i wy-
znawcy filozofii wegetarianskiej, gloszac postulaty na-
tury politycznej. ,Kobiety, jako obywatelki, musza
posiada¢ prawo do obrony swego zycia i zycia swo-
ich dzieci, swoich miejsc zamieszkania, swoich
tradycji i swojej religii bez wzgledu na to, jak to jest
zapisane w prawach stanowionych jednostronnie
przez mezczyzn [...]. Polowa czasu antenowego w me-
diach takich jak telewizja winna uwzglednia¢ gusta
kobiet”. Kawatek dalej Luce Irigaray konkluduje:
»|Kobiety] stanowia potowe obywateli $wiata. Nalezy
im przyznaé tozsamos¢ obywatelska i zwiazane z nia
prawa””. Inaczej méwiac, chodzi o system prawny
oparty na ,szczegblnych, specyficznych dla tej grupy

prawach”. Zadanie prawa do odmiennosci staje sie
zatem Zgdaniem odmiennych praw, zauwaza Kandel.

Drugie oblicze manichejskiej wizji ujawnito sie
w 1970 roku w manifescie MLF (Ruchu Wyzwolenia
Kobiet), innego nurtu feministycznego szowinizmu,
ktory glosit: ,Jestesmy ludem” (w znaczeniu: ludem
prawdziwym, czyli proletariatem). »Kobiety, tworzace
grupg o charakterze par excellence wywrotowym i nio-
sace przestanie niemal mesjanistyczne, zostajg dzig
powotane do zadan, ktére ongis przypadly w udziale
ludowi czy proletariatowi: przeprowadzenie rewolu-




o, likwidacja wszelkich form ucisku i przebudowa
ludzkosci™®,

Nie doszukujmy si¢ w tych sformulowaniach
przebrzmialych kontestatorskich haset z 1968 roku.
Bo choc¢ nieco traca myszka, wyzierajacy z nich sposob
myslenia wcale nie zostal raz na zawsze pogrzebany.
Reprezentowany przez czeéé feministek poglad, ze nie
ma co liczy¢ na mezczyzn, przesigknietych ideologia
dominacji, prowadzi wprost do stwierdzenia, Ze ratun-
ku mozna si¢ spodziewaé wylacznie po kobietach,
ich ofiarach, z natury swej wielkodusznych i bezkon-
fliktowych.

Ostatnio mieli$my we Francji kolejny przyklad
takiego manicheizmu. W zwiazku z przeciagajaca sie,
siedmioletnia debata na temat réwnego statusu kobiet
1 me¢Zczyzn, zakoriczona w 1999 roku, jeszcze raz pod-
Jeto tematy, zdawaé by sie moglo, wyswiechtane. Row-
ny status mial poczatkowo na celu niemal wylacznie
zwigkszenie $miesznie matej liczby kobiet w organach
przedstawicielskich””. Proponowane rozwiazanie -
zagwarantowanie kobietom potowy miejsc w tych
organach - miafo t¢ wiclka zalete, Ze byto proste i, sta-
tystycznie rzecz biorgc, uzasadnione. Nie bylo wtedy
mowy o dyferencjalizmie i kobiecej naturze.

Ale nim jeszcze zaczgto mowic o parytecie, ko-
biety ze $wiata polityki, zreszta najprzerdzniejszych
opaji politycznych, pierwsze daly si¢ ztapaé na ten
haczyk. W latach 1984-1985 Mariette Sineau prze-
prowadzita wéréd nich sondaz, w ktoérym wiekszogé

z okolo czterdziestu ankietowanych zwracala uwage
na kobiecy ,,wrazliwo$éé na sprawy cztowieka”. ,Kobie-
ty obecne dzis na scenie politycznej [...] wykazuja wiek-
szg troske 1 dbato$¢ o cudze sprawy, wieksza aktyw-
no$¢ w terenie™”®, Po 1992 roku inne znane w éwiecie
polityki kobiety uzasadnialy koniecznosé wprowadze-
nia parytetu specyficznymi przymiotami kobiet. We-
dtug Simone Veil kobiety ,mniej dbaja o zaspokajanie
osobistych ambicji, chca dziataé i osiggaé konkretne
wyniki. Podejmuja $mielsze wyzwania i mniej zwazaja
na formy |[...], zdecydowanie i odwaznie angazujy sie
W to, co robia, dgzac do pomyslnego zakoficzenia
sprawy””’. Méwiac wprost: mezczyzni mys$la wylacz-
nie o zaspokajaniu wlasnych ambicji, nie dbaja o efek-
ty tego, co robia, 1 nie grzesza odwaga. Te same echa
pobrzmiewaja w wypowiedziach minister do spraw
socjalnych Martine Aubry, ktéra uwaza kobiety za
osoby bardziej pragmatyczne, ,,poniewaz wazniejsze
jest dla nich dziatanie niz wladza”. Moga zatem
wnies¢ do praktyki politycznej co$ nowego, bardziej
konkretnego i blizszego ludziom™®, Podpisuje sie
pod tym stwierdzeniem wicepremier i minister spra-
wiedliwosci Elisabeth Guigou, ktéra przytacza dluga
liste cn6t dziataczek - ,,dzielnych, upartych, oddanych
sprawie” - oraz kobiet sprawujacych wladze, przed-
kfadajacych powierzone im obowiazki nad wtasne am-
bicje. ,,Cechuje je bezkompromisowos¢” oraz trzeswe
podejscie do wtadzy®, paradnych ceremonii i celebry.
Krotko méwiac, sa zdecydowanie bardziej sympatycz-
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ne niz ich koledzy. Elisabeth Guigou idzie jednak nie-
co dalej, wspierajac si¢ argumentacja dyferencjalistek,
zwlaszcza Antoinette Fouque. Uwierzywszy tej ostat-
niej, ze obie ptci dzieli niepodwazalna roznica zwiaza-
na z prokreacja, Guigou dochodzi do nastgpujacego
wniosku: ,,Musimy przyznad, Ze istniejg dwie rozniace
si¢ od siebie plci [...] uosabiajace ludzka ptodnosc¢
1 nadzieje. Jest to pierwszy krok w kierunku symbo-
licznego zréznicowania dwoch plei i wizji §wiata™?,
a co za tym idzie, sposobow uprawiania polityki.

To prawda, Ze manicheizm wyczuwalny w argu-
mentacji niektorych zwolenniczek parytetu nigdy nie
byt tak prowokacyjny jak separatyzm. Ale powtarzajac
przy kazdej okazji, ze kobiety majq mniej wojowniczy
charakter, s3 mniej prozne 1 bardziej konkretne niz
mezczyzni, bardziej sig troszcza o cudze sprawy 1 an-
gazuja w walke o poprawe warunkow zycia oraz posza-
nowanie swobod, tworzy sie coraz bardziej karykatu-
ralny wizerunek mezczyzn. Macierzynstwo okazuje
sie zwyklym fortelem stuzacym do uzasadnienia mo-
ralnej przewagi kobiet 1 naleznych im z tego tytulu
przywilejéw. A wszystko to jako$ nie budzi sprzeciwu
innych zwolenniczek parytetu, odrzucajacych podob-
no tego rodzaju argumentacje.

Z tego typu dyskursu, upowszechnionego tad-
nych kilkanascie lat temu, wytonit si¢ nurt, ktory
mozna by nazwa¢ kobiecym ,fundamentalizmem”.
Kobiety sa uosobieniem ofiar spoleczenstwa zdomi-
nowanego przez mezczyzn, a rownoczesnie dzielnych

pszczotek-robotnic, naprawiajacych szkody wyrzadzo-
ne przez trutnie - mezczyzn. Ilustruje to doskonale
artykut Christine Clerc zatytutlowany ,,Pszczétki, do
dzietal” ,MezczyZni, stanowiacy przytlaczajaca wick-
s70$8¢ w rzadzie 1 parlamencie, opracowuja tres¢ prze-
pisow 1 firmujg je swoim nazwiskiem, a jednocze$nie
nagminnie gwatca [sic!] prawo [...]. Tymczasem kobiety
pracujg w tysigcach instytucji zajmujacych sie osoba-
mi starszymi, chorymi, zepchnietymi na margines,
ofiarami przemocy, nieletnimi czy uchodzcami”. Po-
stanki 1 radne maja przy tym dusze spolecznikéw. Zaj-
mujg si¢ ,wszystkim 1 wszystkimi [...]. Czasem wiele
ryzykujac”. Dalej Christine Clerc chyli czoto przed
dzielna J. Freysse, merem Nanterre, i niestrudzonymi
radnymi Agen, Strasburga, Beauvais oraz Amiens. No
| paryzankg Anne Hidalgo, ktora natychmiast pospie-
szyla z pomoca merowi Bertrandowi Delanoé, gdy ten
osunatl si¢ na ziemi¢ pchniety nozem. Chapean bas!
Stokrotne dzigki, pracowite pszczotki!®

Hart ducha, gotowo$¢ do poswiecen, oddanie
- oto cnoty idealnej matki, ktora rzecz jasna pozba-
wiona jest przywar 1 popedéw zlego ojca. A przeciez
rzeczywistos$¢, gdy przyjrzed sig jej z bliska, jest o wiele
bardziej réznorodna i ztozona niz dualistyczna wizja
oparta na dychotomii ptci. W oficjalnych statystykach
7 2000 roku odnotowano 83 800 przypadkéw dziect
zagrozonych przemoca®. 8 grudnia 2002 roku minis-
ter pelnomocnik ds. 0s6b starszych informowat z ko-
lei, ze 800 000 osob z podlegtej mu grupy wiekowej
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bylo maltretowanych. Czyzby opiekunami dzieci
1 starcow byli wylacznie mezczyzni?

Amalgamat nie jest najlepszym instrumentem
poznawczym. A przerzucanie calej odpowiedzialnosci
za przemoc na mezczyzn to postawa réwnie niegodzi-
wa jak seksizm. Uznajac przemoc za ponury meski
przywilej, mieszajac normalno$¢ z patologia, sta-
wiamy fatszywa diagnoze, ktdra na pewno nie sprzyja
ustanowieniu nowego tadu.




Rzecz niestychana

Wedtug statystyk wskazniki procentowe prze-
mocy kobiecej i meskiej utrzymuja sie na do$¢ statym
poziomie. Mezczyzni stanowia 86 procent skazanych
za umyslne zabojstwa oraz za obrazenia cielesne i akty
przemocy’. Dysproporcja jest tu tak duza, ze, z wyjat-
kiem psychologéw i psychoanalitykéw, mato kto zaj-
muje si¢ zjawiskiem przemocy ze strony kobiet. Dla
feministek jest to temat tabu. Teoria meskiej domina-
cjiiwizerunek kobiety-ofiary sg nietykalne, wiec tema-
tu w ogole si¢ nie podejmuje. Kiedy juz jest poruszany,
to rozumowanie wyglada zawsze podobnie: po pierw-
sze, przemoc kobieca jest zjawiskiem marginalnym;
po wtore, jest ona zawsze reakcja na przemoc meska;
wreszcie po trzecie, agresja kobiet jest zawsze upraw-
niona. Zdaniem Sylviane Agacinski ,,Kobiety stosuja-
ce przemoc to kobiety zbuntowane, opozycjonistki,
rewolucjonistki, a bywa, ze i terrorystki - ich przemoc
jes't na ogo6l kontrprzemoca. Ale jest jeszcze jeden wy-
miar przemocy kobiecej: kryminolodzy uwazaja, ze
mezczyzna zabijajacy kobiete - czesto whasng Zone -
urzeczywistnia w ten sposob ostatecznie swe dazenie
do zawladniecia drugim cztowiekiem, nawet jedli go
kocha. Natomiast zabojstwo popelnione przez kobie-
te jeést najczesciej zwieficzeniem procesu wyzwole-
nia” .
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Podobnie tlumacza to zjawisko Frangoise
Héritier” i zaangazowany feminista, socjolog Daniel
Welzer-Lang, ktory przyznaje, ze ogarnia go ,,ztos¢,
kiedy styszy argumenty os6b poréwnujacych dozna-
nia gnebionych kobiet do doswiadczen mezczyzn,
przemoc, ktérej ofiarg padaja kobiety, do przemocy,
ktorej dopuszczaja si¢ wobec wspotmatzonkéw, czesto
z zemsty lub z rozpaczy, nieliczne z nich™, Jeszcze
bardziej odkrywcza jest praca zbiorowa pod redakeja
Cécile Dauphin i Arlette Fage zatytulowana De la vio-
lence des femmes (O przemocy kobiecej)’. Autorki sygna-
lizuja juz we wstepie, e temat jest dla feministek boles-
ny i ze ,,cze$¢ 0so6b moze uznac zajmowanie si¢ nim za
rzecz niedopuszczalna, poniewaz szkodzi to «sprawie
kobiet» 1 kwestionuje konieczno$¢ walki z meska prze-
moca”. W rzeczywistoéci jednak Zaden z dziesigciu
artykutéw autorstwa cenionych skadinad historyczek
i badaczek feminizmu nie porusza wprost drazliwego
tematu!®. W niektorych w ogoéle si¢ 0 nim nie wspo-
mina. Mowa jest wylacznie o przemocy meskiej jako
bezposredniej przyczynie przemocy ze strony ko-
biet. Dominique Godineau, piszaca o ,,obywatelkach,
wichrzycielkach i furiach spod gilotyny” 1 przyznaje
wprawdzie, ze archiwalne dowody na przemoc kobie-
ca w historii byly od wiekéw wstydliwie skrywane
przez sympatykow rewolucjt francuskiej, starajacych
sie za wszelka cen¢ zminimalizowa¢ skalg zjawiska.
Jednak zwraca przede wszystkim uwage na to, ze archi-
wa z czasow porewolucyjnych represji byly dzielem
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policjantéw, czyli mezczyzn. Mozna wiec przypusz-
czaé, ze ,czg$ciowo wyolbrzymiali to zjawisko lub
przedstawiali je w krzywym zwierciadle”. Poza tym
przemoc kobiet wyrazata si¢ gléwnie na plaszczyznie
stownej, kobiety najczesciej podburzaly mezczyzn do
buntu. Czy ,wéciekte okrzyki” i ,,okrutne wrzaski”,
o ktore oskarzano je w 1795 roku, nie s3 przypadkiem
okre$leniami $wiadczacymi o ,,przemocy stownej wo-
bec kobiet™ A jak ttumaczy¢ ich zachowania podczas
egzekucji publicznych? ,,Byt to po prostu wyraz niepo-
hamowanej radosci i bezgranicznego wzruszenia na
widok czegos, co symbolizowalo niekwestionowana
potege ludu walczacego z wrogiem. Dla kogos, kto,
jak kobiety, pozbawiony byl mozliwosci dziatania
w oficjalnych organach represji (Gwardii Narodowej,
Trybunale Rewolucyjnym itp.), obecno$é na egzekucji
byla jedng z nielicznych szans przekonania si¢ o po-
tedze ludu czy wrecz symbolicznego w niej uczest-
nictwa”.

Dominique Godineau dokonata politycznej
egzegezy przemocy kobiecej w dobie rewoludji, a jej
zamiarem bylo podwazenie opinii o szczegblnym
okrucienstwie éwczesnych kobiet. Ale pod koniec
artykutu ogarniaja jg chyba wyrzuty sumienia: ,Nie
chcialabym jednak niczego retuszowaé ani przedsta-
wiac sytuacji w zbyt r6zowych barwach. Uczestniczki
rewolucji istotnie nie stronily od przemocy. Wznosity
okrzyki, grozity wrogom $miercia, czasem same ja za-
dawaly, chodzily na egzekucje. Sialy postrach wérod

ludzi. Jak inni”. Najciekawsze jest w sumie to jak
inni, ale o tym nie ma juz ani stowa.

Przemoc kobieca jest rzeczywiscie zjawiskiem
trudnym do przyjecia, nie tylko dlatego, ze koci sig
7 zatozeniami feminizmu - przemoc nie wie chyba,
co to ple¢ - ale i z tego wzgledu, ze podwaza opini¢
kobiet o sobie samych. Filozofka Monique Canto-
-Sperber, dowiedziawszy si¢ 0 samobojczym zamach.u
dokonanym przez palestyniska kobiete - kobiete, a nie
mezczyzne - probuje sobie na rézne sposoby wythu-
maczy¢, dlaczego ja to dziwi. ,,Moze dlatego, ze $mierc¢
kobiety wysadzajacej si¢ w powietrze jest straszliw-
szym widokiem? Albo dlatego, Ze jest to przemoc tak
wobec innych, jak wobec samej siebie, co u kobiety
trudno mi sobie wyobrazi¢? A moze dlatego, ze w mo-
im odczuciu kobieta bardziej wspotczuje swoim ofia-
rom? Czy moze dlatego, ze kobiety to wedtug mnie
osoby rozsadne, mniej podatne na fanatyzm 1 nie tak
desperacko oddane sprawie?”"?

Trzy z przedstawionych hipotez s3 oparte na
przeéwiadczeniu o zasadniczej réznicy dzielacej ko-
biety i meZczyzn. Przemoc jest jakoby zjawiskiem
kobiecie obcym, czy to z powodu jej natury, czy tez
na skutek uwarunkowan kulturowych. Takie zatoze-
nie przyjmuje si¢ w wigkszosct wspOtczesnych opra-
cowan, gdzie w imi¢ statystycznej asymetrii nie wspo-
mina sie o problemie przemocy i naduzy¢ wladzy ze
strony kobiet. My jednak zaraz si¢ nim zajmiemy.




Przemoc kobiecq

I

: Oszacowanie skali tego zjawiska tak w wymiarze
historycznym, jak we wspétczesnym zyciu codzien-
nym to bardzo trudne zadanie. Mamy liczne dowody
na t.o, ze faktycznie wystepuje - prasa bez przerwy do-
nosi o aktach przemocy, ktérych sprawczyniami sa
kob%ety. Problem w tym, ze przez dtugi czas przemocy
kobiecej po prostu nie zauwazano albo tez minimali-
Zow.ano jej skalg. Tak byto miedzy innymi z udziatem
kobiet w dwoch najstraszliwszych wojnach ludoboj-
cz.ych13 XX wieku, w wywolanej przez nazistowskie
Nlem'cy 1 toczacej si¢ w Ruandzie. Rzecz ma sie po-
df)bnle z bardziej powszednimi aktami przemocy, bo
kl.edy sprawczynia jest kobieta, raczej to ludzi dziwi
niz sklania do refleks;ji. ,

Przemoc o wymiarze historycznym
—

Znakomita praca zbiorowa dedykowana Ricie
Thalmann'* otworzyla nam oczy na udziat kobiet
w masowym ludobojstwie. W artykule wstepnym, za-
tytufowanym ,Kobiety, feminizm i nazizm, c,zyli
o't.ym, Ze niewinnym si¢ nie jest, tylko si¢ nim staje”
Liliane Kandel zauwaza, 7e to temat pomijany od blisj
ko ?zt.erdziestu lat tak przez historykéw, jak przez
feministki. ,,Poruszanie tych zagadnien sprawia ko-

bietom historykom, badaczkom i feministkom wiele
trudnodci [...]. A écislej mowiac, rozpatrywanie ich ja-
ko odrebnego tematu”'*. Mimo to okoto dwudziestu
francuskich i niemieckich autorek odwazylo si¢ prze-
studiowaé pare drazliwych kwestii, to jest ,stopien
przyzwolenia 1 sposoby uczestnictwa - czynnego lub
biernego, jawnego lub skrytego, sporadycznego lub dlu-
gofalowego™® - kobiet - poplecznikéw rezimu, nie
ograniczajac si¢ do dziatalnoéci kobiet z ruchu oporu
czy kobiet - ofiar nazizmu. Krotko mowiac, zdobyly
sie na ujawnienie ,biatych kart” w historii feminizmu.
Zakwestionowaly rozpowszechniona opinig,
zgodnie z ktorg ,kobiety nie byly uwiklane w dziatal-
nodé rezimu nazistowskiego i nie skompromitowaty
sie wspotpraca z nim”. Opowiedzialy o tym, jak femi-
nistki Aryjki bez zmruzenia oka zerwaly ,siostrzane
wiezi” taczace je dotad z zydowskimi przyjaciotkami
i dzialaczkami; o konkretnym i $wiadomym udziale
kobiet w wywlaszczaniu, grabiezy 1 denuncjowaniu
niemieckich Zydéw; czy wreszcie o bezposrednim za-
angazowaniu kobiet w ideologiczne i fizyczne przesla-
dowania, ilustrujac to przyktadami esesmanek, inte-
lektualistek i wyktadowczyfi uniwersyteckich, takich
jak biolog Agnes Bluhm, ktora zdecydowanie poparta
rezim Hitlera. Okazuje sie wiec, ze wérod sgorliwych
hitlerowskich oprawcéw™” nie brakowato kobiet.
Autorki publikacji rozprawiaja si¢ z mitem kobiece]
niewinnosci, ktory zwiezle ujmuje Claudia Koonz:




»Mezczyzni byli nazistami, kobiety ocalily niewin-
no$¢”.

Nicole Gabriel, ktéra na podstawie ksiazki
Helgi Schubert Judasfrauen'® zajeta sie z kolei tematem
denuncjatorek, proponuje ciekawa typologie tych
kobiet". Dzieli je na te, ktore donosily ,,z pobudek
obywatelskich”, czyli z lojalnoéci wobec rezimu, te, kto-

re cheialy ,,zrobi¢ porzadek”, czyli zatatwi¢ po swojej _

mysli prywatne porachunki, i wreszcie te, ktérych mo-
torem dziatania byta z3dza zaspokojenia popedu libi-
dalnego polegajacego na czerpaniu rozkoszy z wyrza-
dzania ludziom krzywdy. Warto przyjrzeé sig blizej tej
ostatniej kategorii, poniewaz uwidacznia sie w niej pe-
wien rodzaj motywacji rzekomo kobietom obcy, to
znaczy sadyzm. Narodowy socjalizm znidst szereg
zakazow, zwhaszcza dotyczacych uzycia przemocy fi-
zycznej. ,,Dzigki temu drzemiaca w ludziach agresja
znalazla ujécie. Mogla si¢ ona przejawia¢ w rozkoszy
doznawanej na widok przemocy albo tez w czynnym
uczestnictwie™?, na przyktad w ttuczeniu wystaw skle-
powych albo biciu przechodniéow. Przypominajac, ze
denuncjacja to brofi ludzi stabych obojga plci pozwa-
lajaca na catkowicie bezkarne »zabijanie stowem”,
Nicole Gabriel stusznie podkresla, ze mamy tu do czy-
nienia z uzewnetrznieniem si¢ instynktow sadystycz-
nych.

Przedmiotem studium Gudrun Schwarz, po-
$wigconego kobietom zwigzanym z SS%, byt miedzy
innymi sposob ich udzialu w akcjach przesladow-

czych 1 eksterminacyjnych wedlug przynaleznosci do
nastepujacych grup: zony, corki 1 siostry czlonkow SS,
cztonkinie kobiecych formacji SS oraz blokowe, kapo
1 inne funkcyjne w obozach. Autorka wpadla na trop
tej ostatniej grupy w archiwach w Koblencji. W 1945
roku grupa liczyta 3817 kobiet, czyli 10 procent ogbtu
stuzb obozowych. Sprawowaty one swe funkcje w obo-
zach koncentracyjnych dla kobiet 1 w obozach zaglady
takich jak Auschwitz-Birkenau 1 Majdanek. Komen-
dantem obozu byt zawsze esesman, ale wigzniarki pod-
legaty bezposrednio funkcyjnym. I to one odpowiada-
ly za codzienne szykanowanie 1 dr¢czenie wigzionych
w obozie kobiet. Na stuzbie mialy prawo nosi¢ bron
1 byly uosobieniem sity 1 wladzy. Uczestniczyty w se-
lekcjach, o czym wiemy z powojennych zeznan sado-
wych. Wszystkie te kobiety, ktorych okrucienstwo 1 za-
jadto$¢ budzity powszechny lgk w obozach takich jak
Auschwitz-Birkenau czy Majdanek, ,,byty na ustugach
machiny przemocy 1 zaglady [...], przyczyniajac sig
osobiscie do jej sprawnego funkcjonowania”. Powota-
na na $wiadka byta wigzniarka obozu koncentracyjne-
go Gross-Rosen zeznata: ,,Bily nas Niemki w cywilu.
Esesmanki nic przeciwko temu nie mialy. Bily nas
i torturowaly, ile si¢ tylko dato”.

Gudrun Schwarz podsumowuje lakonicznie:
mimo istnienia obszernej dokumentacji na ten temat
kobiety zwigzane z SS nigdy nie stanowily przedmiotu
odrebnych badaf, ,,ani w opracowaniach dotyczacych
kobiet, ani w studiach na temat S$”%2.




Jeszcze trudniej ustalié, jaki byt faktyczny udziat
kobiet w masowym ludobodjstwie w Ruandzie w 1994
roku. Na 120 000 os6b oskarzonych o udzial w tych
mordach 3564 osoby to kobiety. Kto$ powie, Ze to tyl-
ko 3,5 procenta ogoélnej liczby sprawcow zabdjstw
1 Ze jest jeszcze o wiele za wcze$nie na to, by historycy
mogli powiedzie¢ na ten temat co$ wigzacego. Za to
absolutnie niezrozumiala byla zmowa milczenia
w mediach. Chlubnym wyjatkiem okazat si¢ magazyn
»Elle”, ktory zamiescit artykut pidra specjalnej wystan-
niczki Caroline Laurent®. Autorka spotkata si¢ w Ru-
andzie z nieskorymi do rozméw kobietami Hutu, kto-
re organa sprawiedliwosci oskarzyly o to, ze ,rabowa-
ly, denuncjowaty, wydawaly w rece wroga, podburzatly
do gwaltow 1 zabijaly” czlonkéw plemienia Tutsi.
Zostaly wskazane jako winne tych zbrodni przez oso-
by ocalate z rzezi oraz ,naocznych $wiadkéw, ktorzy
opowiadali o bezlitosnym katowaniu ludzi maczeta-
mi, gwaltach, zbiorowych masakrach w ko$ciotach,
polowaniach na mezczyzn, kobiety 1 dzieci”. Oskarzo-
ne kobiety mialy mie¢ w tym swoj udziat. Wedlug
przewodniczacej Stowarzyszenia Wdow po Ofiarach
Kwietniowego Ludobojstwa (Avega), ktorej maz, zade-
nuncjowany przez sasiadke, zaginal bez wieéci, udziat
kobiet w tych zbrodniach byt ,,powszechny i decyduja-
cy”. A takze $wiadomie zaplanowany przez ideologow
masowego ludobojstwa. Wciggnigcie kobiet stanowito
nieodzowny warunek powodzenia ich straszliwego
przedsiewzigcia. I tak tez si¢ stato: intelektualistki, le-

karki, nauczycielki i wykladowczynie, zakonnice, mat-
ki, wie¢niaczki zasilily szeregi armii ludobojcow. ,,Bez
wspotdziatania kobiet nie byloby az tylu ofiar”. Op1-
nie te potwierdza raport African Rights, zredagowany
na podstawie $wiadectw ocalatych z zagltady, zatytuto-
wany ,Jak na pozor niewinne kobiety zamieniajg si¢
w zabbjczynie”. Dziennikarka ,,Elle” przytacza wstrza-
sajace wypowiedzi wielu $wiadkow 1 zamieszcza ko-
mentarz na temat bestialstwa ruandyjskich kobiet
autorstwa profesora Serbana Tonescu?*, badajacego lu-
dobéjstwo w tym kraju. Profesor opisuje atmosfere
zastraszenia i skrajnego napiecia podsycanego przez
ludobbjcow po to, by podjudzi¢ Hutu do walki prze-
ciw Tutsi. Opowiada, jak poddane tej agitacji kobiety
ulegly, podobnie jak mezczyzni, grupowej identyfika-
cji z agresorem. W rezultacie, tak jak mezczyZni, ,,za-
tracily swe czlowieczenstwo”. Dodaje, Ze w ludzkiej
wyobrazni z trudem si¢ mieéci tak niepohamowana
przemoc ze strony kobiet, a to z powodu idealizujace-
go je stereotypu, ktory utrwala w nas przekonanie,
ze tylko mezczyzni sa zdolni do podobnych zbrodni.
Z gbry odrzucamy mozliwo$¢, by kobiety byty zdolne
do takich czynéw. A przeciez drzemiacy w nich poten-
cjat przemocy jest faktem; potwierdzaja to popelniane
przez nie naduzycia seksualne czy dzieciobojstwa.
Wracajac do Ruandy, gdzie ludobojstwo byto przed-
siewzigciem nadzwyczaj starannie przygotowanym,
nalezy stwierdzi¢, ze masowy udzial kobiet w tych
sbrodniach nie jest czym§ niewyobrazalnym””.




Warto przypomnieé, ze w 2003 roku po raz
pierwszy skazano za zbrodnie przeciw ludzkoéci ko-
biete z Europy. 27 lutego Miedzynarodowy Trybunat
w Hadze skazat siedemdziesigciodwuletnia Biljane
Plasvi¢, byta prezydent Republiki Serbii w Bosni, na
jedenascie lat wiezienia za decydujacy udziat w ksztal-
towaniu serbskiej polityki czystek etnicznych podczas
wojny w Bosni w latach 1992-1995.

Przemoc w zyciv codziennym
—_—

Kobietom zdarza si¢ zabijaé i torturowaé nie
tylko w okresach szczegélnego nasilenia przemocy?,
Nie zawsze zabijaja z powodu zawiedzionej milosci
czy bronigc si¢ przed okrutnym mezem. Czasem robig
to z wyrachowania czy z sadyzmu. Podobno s3 to pa-
tologiczne wyjatki potwierdzajace regule. Jednak bar-
dziej niepokojace zjawisko, ktére budzi powszechne
niedowierzanie, a przeciez od okoto dziesieciu lat wy-
kazuje tendencje do wzrostu, to przemoc wérdd nielet-
nich dziewczat.

Rok 2002 obfitowal w tego rodzaju przypadki.
W' marcu czternastoletnia dziewczynke skatowaly
dwie rowiesnice, pastwiac sie nad nig az do chwili, gdy
uznaly, Ze nie Zyje. Ofiara miata odciete donie, cigty
rang na szyi, $lady pchnie¢ nozem na brzuchu i zma-
sakrowang twarz. W maju przed sadem departamentu
Haute-Garonne stanely dwie dwudziestodwuletnie ko-

biety, Clémentine 1 Sandrine, oskarzone o .pc?rwanie,
obrabowanie, wychlostanie, probe uduszenia 1 porzu-
cenie zwtok dziewietnastoletniego studenta. Dowodzita
nimi grozna czternastolatka. W sierpniu w Chéteau-
roux banda wyrostkow z marginesu spolecznego,
w tym dwie dziewczyny, wigzila przez trzy muiesigce
dziewietnastoletniego chtopaka, ktory przezyt praw-
dziwa gehenne ($lady pobicia i oparzen na ciele, na-
derwane uszy, ztamany nos, wielokrotnie zgwalcon}f).
25 listopada 2002 roku, w Migdzynarodowym Dnl.u
Przeciwdziatania Przemocy wobec Kobiet, dziennik
_Libération” zamiescil dwie depesze agencyjne. Sad
w Rouen skazal trzy dziewczyny w wieku od osiem-
nastu do dwudziestu czterech lat na kare dwoch mie-
siecy wiezienia w zawieszeniu 1 czterech mic.:sigcy bf?z—
wzglednego pozbawienia wolnosci za szewaienle,
oplucie i pobicie kierowcy autobusu. W Vitrolles trzy
kobiety pobily, skopaly i wypality papierosem dziury
na ciele dwudziestoletniej dziewczyny, po czym ro-
zebraly ja do naga i przez dziesig¢ minut chodzily ze
swoja ofiarg od domu do domu. W styczniu 2003 ro-
ku nastolatka z Hauts-de-Seine pchneta nozem w udo
nauczyciela matematyki. .

We wrzeéniu 1998 roku tygodnik ,Le Point” za-
mieécit obszerny materiat o przemocy wéréd mtodo-
cianych dziewczat, oparty na ujawnionych niewiele
wezeéniej zdarzeniach?’. Ztapane w koncu na goracym
uczynku nieletnie w wieku od dziesigciu do szesnastu
lat dokonaly napadéw na blisko pigédziesigt osob,




w tym na staruszki, wlasne rowiesnice, a nawet na do-
rostego mezczyzne. Nazywa sie to ,zdziczeniem”
1 ,,bestialstwem”. Mimo to, jak zauwaza autorka arty-
kutu, ,przemoc uliczna w wydaniu dziewczat jest
nadal tematem tabu, choé spotecznosci lokalne widza

jasno, ze nie jest to zjawisko przemijajace. Z opracowa-
nia Naczelnej Dyrekcji Organéw Scigania z lipca 1997
roku wynika, ze nieustannie rosnie liczba dziewczat
wdajacych si¢ w bojki z tych samych powodéw co
chiopcy: dtugi honorowe, rabunek odziezy, rywaliza-
cja mitosna, wymuszanie haraczy. Wedtug szacunkéw
marsylskiej prefektury policji w 1997 roku dziewczeta
stanowily 1,78 procenta, a w 1998 - 2,43 procenta
ogoétu nieletnich sprawcow tej kategorii czynow”.
To $miesznie mato w poréwnaniu z przestepstwami
popetnianymi przez chlopcow. Niektorzy specjalisci
podejrzewajg, ze dane s3 zanizane. Dyrektor Wyzszej
Szkoly Bezpieczenistwa Wewnetrznego Philippe Mel-
chior jest przekonany, ze ,wyrok karny rzadziej zapa-
da, gdy sprawcg jest dziewczyna”. I dodaje, Ze najbar-
dziej brutalne dziewczyny budza w przedstawicielach
prawa ,bezradnoé¢ 1 niedowierzanie”?3. To efekt wie-
lowiekowych przesadéw, komentuje Sophie Body-
-Gendrot, wykladowca i specjalistka od polityki miej-
skiej w Instytucie Nauk Politycznych i na Sorbonie.
»1o tak jak z potwornym okrucienstwem dzieci,
w ktore diugo nie moglismy uwierzy¢, poniewaz s3
w naszych oczach uosobieniem niewinnoéci”?.

Podobna sytuacja jest w Kanadzie. Statystyki

7 2000 roku odnotowuja wyrazny wzrost przemocy
wér6d mlodych kobiet w ciagu poprzednich dziesi¢-
ciu lat. I choé zdecydowana wigkszo$¢ aktow przemo-
cy wérdd nastolatkow jest dziefem chlopcow (tylko
w jednej trzeciej dziewczat), to liczba czyndw kwalifi-
kowanych jako przestepstwa z uzyciem przemocy
wzrosta w tym samym okresie wérod dziewczat o 127
procent, podczas gdy wéréd chlopcow o 65 procent®.
Nie inaczej jest w Stanach Zjednoczonych 1w Anglii.
Mimo ze formy przemocy nie zawsze s3 takie same
wéréd dziewczat i wérod chlopeow, to, jak sadza Kana-
dyjczycy, czynniki, ktore sprzyjaja wystapieniu tego
zjawiska, s3 podobne: doznana wezesnie agresja lub
przemoc w rodzinie, trudnoéci w nauce, zaburzenia
psychiczne i niewiara w siebie. Raport stwierdza jed-
noznacznie: ,,Nie ma najmniejszych podstaw by sa-
dzi¢, ze dziewczeta i chlopcy dopuszczaja si¢ agre-
sywnych zachowan 1 przemocy z innych powodow.
Sktonnoéé do przemocy i agresji nie musi by¢ domena
chiopcow. Przestgpczosé nieletnich zalezy w wigkszym
stopniu, jak si¢ zdaje, od uwarunkowan kulturowych
i érodowiskowych niz od plci”31. Warto jednak przy-
pomnie¢, ze w niektorych dzielnicach chlopcy ustana-
wiaja hierarchiczny system wladzy oparty na przemocy
i na kulcie macho, a dziewczeta nie maja tam innego
wyjécia, jak rowniez zachowywac sie agresywnie. Eric
Debardieux, dyrektor Europejskiego Osrodka Badan
nad Przemoca w Szkole (Observatoire européen de la vio-
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lence scolaire), zwraca uwage, ze ,kult macho w zetiskim
wydaniu to niewatpliwie jeden ze sposobow przeciw-
stawiania sie meskiej dominacji”*. Jedyna metoda
obrony przed nieustajaca grozba przemocy ze strony
osiedlowych watazkow - stownej, fizycznej 1 seksual-
nej - jest samemu stac si¢ postrachem.

Jednak ten konkretny typ przemocy, bedacy re-
akcja na zachowania chtopcéw, daje nam tylko frag-
mentaryczng wiedze o przestepczosci kobiet. Dlacze-
go na przyktad dziewczgta atakuja gtéwnie rowiesnice
1 kobiety? Niektorzy znawcy przedmiotu, jak Philippe
Melchior, sadza, Ze to prawdopodobnie przejaw daze-
nia do emancypacji. ,Wydaje si¢ normalne, Zze dziew-
czeta cheg dorobwnaé chlopcom pod wzgledem agre-
sywnosci. Poniewaz szkota jest dla nich jedynym miej-
scem, w ktorym obie plci maja takie same prawa, tu
wlasnie najczedciej dopuszczaja si¢ przemocy. I jak
chtopcy wyciagaja noze, wymuszaja haracze 1 atakuja
nauczycieli. Wchodza w nowa tozsamos¢, bedaca ty-
powym wytworem wspolczesnej cywilizacji”™*. Wielu
podchwyci te teze jako dowdd na to, jak gleboko tkwi
w spolecznej swiadomodci, a zatem 1 w $wiadomosci
dziewczat, model meskiej dominacji. Gdyby tak istot-
nie byto, przemoc nieletnich, obojga pici, nie koncen-
trowataby si¢ w dzielnicach najbardziej uposledzo-
nych spolecznie i kulturowo. Wiadomo skadinad,
ze to wlasnie ub6stwo 1 towarzyszace mu niejedno-
krotnie powazne zaburzenia psychiczne sa podstawo-
wym zrodlem frustracji rodzacych przemoc. W spote-

czefistwie, w ktorym nadrzedna wartoscig jest sukces
finansowy i kariera, dotykaja one na razie czgicie]
chtopcow, niemniej - poniewaz to samo spoleczen-
stwo glosi takze réwnouprawnienie - bedg one coraz
powszechniej udziatem dziewczat. Pod wplywem ros-
nacych frustracji (spolecznej, spowodowanej seksiz-
mem, a moze i innych) bedzie tez nasila¢ si¢ nie-
uchronnie przemoc ze strony dziewczat.

Przemoc matzefiska
— e

Jak zdazyli$my zauwazy¢, termin ten zwyklo sie
stosowa¢ wyltacznie w odniesieniu do mezczyzn. Tym
bardziej wiec zaskakuje wspomniany wczesniej raport
Rady Europy, z ktérego wynika, ze mezczyzni tez by-
waja ofiarami przemocy domowej. Wedhug statystyk
niemieckich sprawcami 5 do 10 procent ogdtu przy-
padkow tej formy przemocy sa kobiety, ktore bija swo-
ich mezczyzn. W Berlinie musiano nawet otworzy¢
pierwsze w Niemczech schronisko dla mezczyzn -
ofiar pobicia.

O ile za granica co$ nieco$ si¢ na ten temat mo-
wi**, o tyle we Francji wszyscy zachowuja sig tak, jakby
problem nie istnial. Ogélnokrajowy sondaz dotyczyt
wylacznie przemocy dos$wiadczanej przez kobiety.
Nikt nie wpadt na pomyst, Zeby podobne pytania za-
daé¢ mezczyznom. Skoro nie ma pytan, nie ma i odpo-
wiedzi. Temat pomija si¢ calkowitym milczeniem,



a maltretowanym mezczyznom jest jeszcze trudniej
si¢ skarzy¢; zwlaszcza ze juz samo okreélenie ,,maltre-
towany mezczyzna” budzi co najmniej zdziwienie,
czeSciej powatpiewanie, a czasem nawet niektamana
wesoloé¢. Kobiety, ktore dlugo walczyly o ,status
maltretowanych”, moga dzi$ liczy¢ na pomoc rozmai-
tych stowarzyszen i na wigksze zainteresowanie ze
strony policji. MezczyZni moga sobie o tym tylko po-
marzy¢. Po pierwsze, skala doswiadczanej przez nich
przemocy jest nieporéwnanie mniejsza od przemocy,
ktérg mezezyZzni stosujg wobec kobiet - jak dotad nie
ma w statystykach ani jednej wzmianki o mezczyZznie,
ktory zmarlby na skutek przemocy matzenskiej. Po
wtore, okreslenie ,bity mezczyzna” brzmi do$¢ osobli-
wie. W pods$wiadomosci zbiorowej, nie tylko femi-
nistek, mezczyzna to kto$, kto dopuszcza sig agresji
1uzywa sity wobec najstabszych, albo ktos, kto ich bro-
ni. Trudno wyobrazi¢ go sobie jako ofiare, podobnie
jak trudno wyobrazi¢ sobie kobiete jako oprawce czy
przesladowce.

Mato kto jest sktonny w takie przypadki uwie-
rzy¢, nie tylko dlatego, ze niewielu mezczyzn je zgla-
sza. Powatpiewa si¢ w nie, podobnie jak nie dowierza
si¢ kobietom, ktore moglyby si¢ uwolni¢ od swego ty-
rana, a jednak tego nie robia®. MeZczyZni sa, statys-
tycznie rzecz biorac, silniejsi od kobiet 1 dlatego, stusz-
nie bad? niestusznie, zaktada sie, ze moga bez trudu
ukrocié przemoc ze strony partnerki. Jesli tego nie ro-
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bia, to z tchérzostwa albo z masochizmu. A to nie
budzi w ludziach wspélczucia.

Tymczasem pobudki i jednych, i drugich sa bar-
dziej ztozone, niz si¢ na pozér wydaje. Nadana w tele-
wizji rozmowa z trojka bitych mezczyzn® pokazata,
jak niewielka jest w sumie réznica migdzy kobietami
a mezczyznami, ktorzy doswiadcezyli takiej sytuacji.
Cztowiek pobity to - bez wzgledu na ple¢ - czlowiek
upokorzony, ktorego osobowos¢ ulega dezintegracji.
Wstyd o tym mysle¢, wstyd mowié, wiec wybiera sig
milczenie albo powoli grzeznie w sytuacji bez wyjscia.
Czterdziestoletni Hervé przeszedt cztery lata gehenny
- kopania i okladania pig§ciami. Chodzil do pracy
z podbitym okiem lub poharatanym czotem 1 opo-
wiadal, 7e to coreczka uderzyta go zabawky. Trzy-
dziestotrzyletni Christian dzien w dzien do$wiadczat
przemocy. Jedno nieopatrzne stowo lub pytanie 1 juz
obrywat od partnerki po buzi. Wygrazata mu zelaz-
kiem lub mtotkiem, bal sie zasna¢, bo myslal, ze we
énie émiertelnie go ugodzi. Ktorego$ dnia, doprowa-
dzony do ostatecznosci, sam uzyt wobec niej przemo-
cy, a wtedy ona wniosta skarge do sadu, podajac jako
powdd urazy cielesne! ,Ja, jako mezczyzna, nie $mia-
lem tego zrobi¢”, powiedzial.

Bici mezczyzni, podobnie jak bite kobiety, diu-
go chyba wierza, Ze wszystko si¢ jakos utozy. I, jak wie-

le kobiet, s3 w tajemniczy sposob przywigzani do swo-
ich dreczycieli. W odréznieniu od kobiet dysponuja




fizyczna sita, ktérej mogliby uzy¢ do obrony, jednak
robig to nader rzadko.

Wedtug ogolnokrajowego sondazu poswigco-
nego przemocy wobec kobiet we Francji 2,5 procenta
kobiecej populacji doznaje agresji ze strony wspol-
matzonka. Natomiast trudno jest co$ blizszego po-
wiedzie¢ na temat bitych mezczyzn, skoro oni sami
milcza¥. Powinni$émy jednak dla wspdlnego dobra
wjawni¢ przemilczane fakty. Nie dlatego, Ze ofiary
wéréd mezezyzn mialyby zmazac winy oprawcow na-
lezacych do tej ptci. Chodzi raczej o to, Ze kobiety
1 mezczyZni nie r6znig sie od siebie az tak bardzo, by
nalezato zalicza¢ ich do dwoch odrebnych kategorii.
Sprawcy przemocy - jest ich na pewno o wiele wigcej
wérdd mezezyzn niz wérdd kobiet - maja jedna wspol-
na ceche, niezalezng od plci: sg spotecznie nieprzysto-
sowani czy, jak mawiaja niektorzy, wrogo usposobieni
do $wiata, a to juz wolno uznac za patologie. Cierpia
na wiele powaznych zaburzen psychicznych, nasilaja-
cych sie pod wplywem alkoholizmu 1 narkomanii.
Nie wolno wiec doszukiwa¢ si¢ w ich zachowaniach
prawidtowosci, nawet je$li uznajemy, ze patologia nie-
wiele tylko odbiega od normalnosci.

Patologia dotyczy i kobiet, 1 me¢zczyzn, bo prze-
moc jest w §wiecie zjawiskiem powszechnym. Potrafi-
my juz lepiej lub gorzej nad nia zapanowag, ale ciagle
nie brak powodéw do frustracji 1 konfliktéw, ktore
wystawiaja na ciezka probe naszg umiejgtnos¢ podpo-
rzadkowywania si¢ zakazom. Przemoc wymyka sig

spod kontroli, w najgorszym wypadku w postaci
czynu, w najlepszym - w postaci stow.

A przeciez zdecydowana wigkszos¢ kobiet
i mezczyzn w naszym kregu kulturowym zyje 1 rozsta-
je sie ze soba w cywilizowany sposob. Nie bez kiopo-
tow 1 konfliktow, ale bez uciekania si¢ do przemocy.
O ile jednak rozwiazywanie konfliktow jest czyms
normalnym w cywilizowanym $wiecie, wspolnym dla
kobiet i mezczyzn, o tyle wiara w mozliwos¢ ich likwi-
dacji jest grozng utopia. W zyciu dwojga ludzi - tej sa-
mej czy roznej plei - nie da sie unikna¢ napigc i presji
psychicznych. Jedni przezywaja je w milczeniu, inni
uzewnetrzniaja w mniej lub bardziej gwaltowny spo-
s6b. Nie wolno jednak ganié przemocy stownej, jako-
by zblizonej do fizycznej, bo to do niczego dobrego
nie prowadzi. Jakkolwiek na to patrze¢, stowa rania
inaczej niz bicie. Sa bronia dostepna dla obu plci i mo-
ga niekiedy zapobiec uzyciu przemocy fizycznej.

Przekonywa¢ ludzi, ze lepiej jest milcze¢, niz
krzywdzi¢ stowem, to tak jakby chcie¢ pozbawi¢ ich
prawa do okazywania zto$ci. Mozna sobie oczywiscie
pomarzy¢ o dobrodusznej i ulegtej ludzkosci, ktora
nie wie, co znaczy barbarzyniskie stowo ,ztos¢”. Ale
na razie utarczka stowna czy zdrowa ki6tnia wciaz
jest najlepszym sposobem roztadowywania napigc
i zazegnywania konfliktow. Dlatego ze pomaga je roz-
wigza¢ albo zrozumieé, Ze sa nierozwiazywalne.
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Naduzycie whadzy

Tego okreslenia uzywa si¢ zazwyczaj w odniesie-
niu do mezczyzn. To oni monopolizuja wladze - w fi-
nansach, polityce, moralnosci, religii; co wiecej, majg
nad kobietami fizyczng przewage. Czesto korzystali
z tych przywilejow czy wrecz despotycznie ich nad-
uzywali. Wprowadzenie demokragji i podziatu wladzy
w sferze politycznej pozwolito na zredukowanie, lecz
niestety nie na catkowita likwidacje tego zjawiska. Po-
dzial wladzy w zwiazku matzenskim jest sprawa znacz-
nie bardziej delikatng, poniewaz warunkiem demok-
racji jest mito$¢ 1 szacunek dla blizniego. Niemniej
w ciagu ostatniego potwiecza zaszto pod tym wzgle-
dem na Zachodzie wiele pozytywnych zmian. Kobiety
masowo ruszyly do pracy, osiagajac niezaleznos¢, o ja-
kiej nie $nifo si¢ ich matkom. I cho¢ jest to niezalez-
noé¢ niekiedy bardzo ograniczona, trudno byloby im
zy¢, podobnie jak mezczyznom, bez pracy. Ktos, kto
jest w stanie sam na siebie zarobi¢, moze siggnac po
bron ostateczng - separacje lub rozwod.

Jednak autonomia finansowa nie zalatwia
wszystkich probleméw zwigzanych z wladza. Sg jesz-
cze inne, bardziej subtelne formy zaleznosci - seksual-
na, emocjonalna czy psychiczna - z ktérych czasem
ciezej sie wyzwoli¢. Jeden partner panuje wtedy nad
drugim i uwaza, Ze moze mu bezkarnie narzuca¢ wlas-
ne zasady i zachcianki. Wbrew temu, co niektorzy

sugeruja, daznos¢ do sprawowania i naduzywania wia-
dzy w sferze psychicznej nie jest trwale wpisana w megs-
ka nature. W kazdym zwigzku dominowa¢ albo ulegac
dominacji moze tak on, jak 1 ona.

Autorzy ogblnokrajowego sondazu we Francji
whaczyli do kategorii przemocy malzenskiej szantaz
emocjonalny, zniewagi 1 presj¢ psychiczna, natomiast
nie wpadli na pomyst, z pozoru oczywisty, zeby ankie-
te grupy ENVEFF (patrz przypis 17) przeprowadzi¢
takze na reprezentatywnej grupie 7000 mezczyzn od
dwudziestu do pig¢dziesigciu dziewigciu lat. Takie po-
dejécie byloby, po pierwsze, UCzZCiwsze, a poO wtore,
umozliwiloby pelniejsza oceng zjawiska przemocy
malzefiskiej i w rezultacie sprawiedliwszy by¢ moze
osad meskich 1 Zenskich zachowan. Twierdzenie, ze
tylko mezczyzni sa zazdroéni, grubiafiscy 1 despotycz-
ni, jest absurdalnym wymystem, z ktorym najwyzszy
czas sig rozprawic.

Jednak naduzywanie whadzy przybiera inna
jeszcze postaé, o ktorej woli sie dyskretnie milcze¢. Od
trzydziestu lat kobiety same decyduja o prokreacjt.
O ile calkiem zasadne zdaje si¢ przyznanie kobiecie
prawa do rozstrzygania, czy chce mie¢ dziecko czy nie,
o tyle wykorzystywanie przez nig nasienia mezczyzny,
ktory dziecka nie chee, nalezy uzna¢ za naduzycie.
Odebranie mezczyznie prawa do beztroskiej 1 sprzecz-
nej z wola kobiety prokreacji to znaczny postep, ale
zmuszanie go do ojcostwa, ktorego jednoznacznie
odmawia, jest zdecydowanie nieetyczne. Tego rodzaju
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naduzycia tez powinny sta¢ si¢ przedmiotem badan
1 opracowan statystycznych. Tymczasem wszyscy za-
chowuyja sig tak, jakby woleli, by owe sprawy nie wyszly
poza tajemna sfere¢ sumien 1 prywatnosci i jakby sam
problem nie istnial. Jedni uwazaja, ze po pieciu tysia-
cach lat meskich rzadéw nad niewie$cim brzuchem
wreszcie stata si¢ sprawiedliwosé; inni, Ze mezczyzni
mogliby bez trudu unikna¢ przykrosci, stosujac anty-
koncepgje; jeszcze inni, Ze kobieta ma pelne prawo do
poczecia dziecka z mezczyzng, o ile niczego wigcej od
niego nie zada. Skoro jednak chcemy wpoié¢ mezczyz-
nom poczucie rodzicielskiej odpowiedzialnosci, nie
mozemy decydowaé za nich i wykorzystywa¢ ich do
czegos, czego odmawiaja, bo w ten sposéb popadamy
W sprzecznosc.

Uczulanie sfer rzadzacych na zjawisko przemo-
cy wobec kobiet to powinno$¢ feministek, a zarazem
ich wielka zastuga. Z kolei rolg socjologdw jest ujawnia-
nie nieznanych badz stabo znanych ludzkich zacho-
wan. Ale w kazdej dziedzinie pomijanie i przemilczanie
faktéow $wiadczy o stronniczosci. Uznanie istnienia
przemocy kobiecej w zadnym razie nie oznacza, ze lek-
cewazy si¢ przemoc ze strony mezczyzn, kwestionuje
potrzebe jej powstrzymania czy niesienia pomocy
ofiarom. By skuteczniej zwalcza¢ nasze stabosci, czy to
wrodzone, czy nabyte, musimy przesta¢ wynosi¢ ko-
biety na piedestal, a mezczyzn - demonizowad.

Uporczywie przemilczajac problem przemocy
1 naduzycia wladzy w wydaniu kobiet®®, stale gloszac,

Ze to istoty dreczone, a wigc niewinne, tworzymy nie-
prawdziwy obraz ludzkoéci podzielonej na dwa wro-
gie obozy. Po jednej stronie ofiary meskiego ucisku,
po drugiej wszechmocni oprawcy. W przekonaniu, Ze
éwiat tak whaénie wyglada, coraz wiecej feministek
pigtnuje seksualno$é mezczyzn, upatrujac w niej 7r6d-
ta wszelkiego zta. W ten sposOb lansuje si¢ sprzeczny
z przemianami obyczajowymi model seksualnosci
kobiecej i definiuje na nowo dawno, zdawa¢ by si¢
mogto, zapomniane pojecie ,kobiece] natury”.



