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Kradziez koni w jednym stanic i sprzedawanie w innym to proceder uboczny
w zbrodniczej karierze Morella, ale stanowil pierwowzoér metody, ktéra obecnic
zapewnia mu poczesne miejsce w Powszechnej Historii Nikczemnosci, Metoda ta
jest jedyna w swoim rodzaju, nie tylko dzigki specyficznym okoliczno$ciom, ktore

nleprzedmioty, przez doswiadezenie wstrgtu wyobraza sobie nicoSc.
Ulbreydzenie §miercig, ktorg ,ja” jestem, sttumienie, ktore nie rozdziela
wiglrzn od zewnetrza, lecz bez korica jedno wsysa drugie: Artaud to nie-
pawodny dwiadek tej tortury — tej prawdy.

ja wyznaczyly, ale takze dzigki nicodstepnej podtosci, dzieki zgubnemu kupczeniu
nadzieja, dzieki stopniowemu rozwojowi, ktory przywodzi na my$l powolne nara-
stanie okropnodci w koszmarnym $nie.

[...] Rozjezdzali si¢ — zniedbala ostentacja polyskujac pierscieniami dla
wzbudzenia szacunku — po rozleglych plantacjach Poludnia. Wybierali jakiego$
nieszczgsnego Murzyna i proponowali mu wolnos¢. Namawiali go, by uciekt od
swego pana, aby oni zkolei mogli sprzedaé go na jakas inng odlegla plantacjg.
Przyrzekali mu pewien procent od ceny sprzedazy i pomoc w powtdrnej ucieczce.
Woéwezas — powiadali — przemyea go do stanu, gdzie nie istnieje niewolnictwo.
Pieniadz i swoboda; brzgczace srebrne dolary i wolno$¢ na dodatek — trudno byto
‘wymysli¢ co$ bardziej pongtnego. Niewolnik decydowat sig na ryzyko pierwszej
ucieczki. Naturalng droga byta rzeka. L6odZ, ladownia rzecznego parowca, barka,
ogromna tratwa z nadbud6wka na rufie lub z napieta plachta z brezentu; miejsce nie
miato znaczenia; wazna byla $wiadomosg, ze jest si¢ w ruchu, ze jest sig poza nie-
bezpieczefistwem, na niezmordowanej rzece... Sprzedawali go na inng plantacjg.
Uciekal ponownie, kryjac sig wérod gestych trzcin lub na wysokich, zaro$nietych
brzegach. Wowczas zjawiali si¢ jego straszni dobroczyncy (ktorych juz wowczas
zaczynal podejrzewaé), wspominali o jakich$ nicokreslonych wydatkach zwigza-
nych z ich procederem i o$wiadczali, ze muszg go sprzeda¢ po raz drugi i ostatni.
Zapewniali, ze przy nastepnym spotkaniu uzyska nalezna mu cze$é pienigdzy z obu
transakcji oraz wolno$é. Murzyn pozwalat si¢ sprzedac, pracowal przez pewien
czas i przedsigbral ostateczna ucieczkg, narazajac sig¢ na poscig sfory zajadtych
pséw ina okrutng chlostg. Powracal zlany potem, broczac krwig, slaniajac sig
z niewyspania i rozpaczy.

[...] Zbiegty niewolnik oczekiwal wolnosci. Wowcezas mroczni Mulaci Morella

Mala martwa dziewezynka méwi: To ja parskam obrzydzeniem w plucach tej, ktdra
#y|e. Niech mnie natychmiast stad wyciagna’®.

Kiedy umarlem, mojego trupa wrzucili do gnoju, i przypominam sobie, jak si¢
mneerowalem przez nie wiem ile godzin i ile dni, oczekujac na przebudzenie. Bo
ni poczatku w ogéle nie wiedziatem, ze bylem martwy: zeby to pojac, musiatem si¢
sdecydowaé na to, by wsta¢, Wtedy kilku przyjaciét, ktorzy zrazu o mnie zupelnie
spomnicli, postanowilo zabalsamowac¢ mego trupa, i zdziwili sig, nie cieszac sie
¢ lopo, 2¢ widzg mnie zywego'.

Nie do mnie nalezy spanie z toba, te rzeczy, bo jestem czystszy niz ty, boze, za$
apié (o nie znaczy dla mnie zbrukaé sig, lecz rozproszy¢ mrok, w przeciwienstwie
do clebie'™,

Na tym etapie upadku podmiotu i przedmiotu to, co wstrgtne, row-

I #lg émierci. Pisanie za$, pozwalajace na to, by powstag, jest réwno-
wizne ze wskrzeszaniem. Pisarz jest wowczas sklonny utozsamiac sig
s Chrystusem — choéby i po to, by jak on doznaé odrzucenia, stac sig
preedmiotem wstrgtem.

[ chocby wydawalo sig to nie wiem jak wkurwiajace, jestem tym Artaudem ukrzy-
Jowanym na Golgocie, nie jako chrystus lecz jako Artaud, czyli jako calkowity
ulelsta, Jestem tym cialem prze§ladowanym przez erotyczne smakoszostwo, obsce-
ilezne erotyczne seksualne smakoszostwo ludzkodei, dla ktorej bol jest nawozem,
liklerem zyznego §luzu, surowica smakujaca temu, kto sam z siebie nigdy nie do-

by przekazywali sobie rozkaz — czgsto za pomoca nie postrzezonego gestu — i uwalnia- stapll bycia czlowiekiem, wiedzac, ze si¢ nim staje'®. ) .,/ o L o
‘ li go od wzroku, stuchu, dotyku, od dnia, od nikczemnosci, od czasu, od dobroczyn- Ll

cow, od litosci, od powietrza, od psow, od wszechdwiata, od nadziei, od potu i od ok ok ‘ ) s 2
\ jego wiasnego ciafa. Strzat z pistoletu w glowe, cios nozem od dotu albo uderzenie LTy ATY He ) L /T{J/_' ST RIATE ey,

‘w glowe, i zolwie oraz ryby rzeki Mississipi otrzymywaly ostatnia wiadomogé®”, Te teksty literackie nazywaja typy wstretnosci, ktore niewatpliwie
wywodza sie z odmiennych struktur psychicznych. Podobnie réznia sig
lypy wypowiedzenia (struktury narracyjne, sktadniowe, chwyty prozo-
dyczne itd., w roznych tekstach). Wedtug tych autoréw to, co wstrgtne,
Juat roznie nazywane, choé bywa po prostu wskazywane poprzez jgzyko-
we | czasem nieco eliptyczne modyfikacje. W ostatniej czgsci tego eseju
seozepOlowo zbadamy swoiste wypowiadanie wstrgtnosci u Céline’a. Tu-
(n) powiedzmy tylko tytutem wstgpu, 7¢ literatura wspélczesna w swych
nlezliczonych odmianach, kiedy przybiera posta¢ wreszcie mozliwego

Wyobrazcie sobie t¢ wymy$lona maching przeksztatcong w instytucje
spoteczng i otrzymacie nikczemnos¢. .. faszyzmu.

Artaud

»Ja” opanowane przez trupa: czgsto taka postaé to, co wstretne, przy-
biera w tekstach Artauda. To bowiem $mieré najgwaltowniej przedsta-
wia ten dziwny stan, w ktérym gpiqkap_y_qig;p_g_gmipt, utraciwszy swoje

AL Artaud, Suppots et supplications [w:] idem, Buvres complétes, t. XIV, Gallimard,
Parls, v, 14,

" Ibldem, 8, 72.
" Ihidem, », 203,
1A Artaud, Latire & A, Breton [wi] idem, Cluvees., % 158,

18 1.1, Borges, Powszechna historia nikczemnodel, presh & Zembrauskd | A, Sobol-Jur-
crykowski, Prowzyfskl | S-kn, Warszawa 1999, 5, 17-21, i
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jezyka owej niemozliwosci, czyli apodmiotowosel byds nieprzedmioto-
wosci, proponuje w gruncie rzeczy sublimacjg watrgtu,\W ten oto sposob
zajmuje miejsce wypetniane dawniej przez sacrum, miejsce na obrze-
zach podmiotowej i spolecznej tozsamosci. Chodzi jednak o sublimacje
bez sacrum. Sublimacje upadta,
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Katharsis i analiza PR
Nowoczesnosé nauczyla sie wypiera¢ ten wstret, ktory na podstawie
sytuacji analityczynej jawi si¢ jako fundamentalny, badZ tez unikaé g0
lub maskowaé. Méwi to Lacan, kojarzac to stowo ze swigtosciq anality-
ka; zestawienie, gdzie z humoru zostaje tylko czern®.
W zadnym razie nie wolno zasklepia¢ rany, z ktérg przychodzi ten —

lub ta — kto rozpoczyna analltycznq przygode, i ktdrg szybko zaleczylo-
by profesjonalne podejscie wraz z catym cynizmem epoki i instytucji. To
przej$cie nie ma nic z inicjacji, jesli przez to pojgcie rozumiemy dojécie
do czystosci, gwarantowanej przez postawe Smierci (jak w Platonskim
Fedonie) lub niezanieczyszczony skarbiec ,,czystego znaczqcego” (takie
jest ztoto prawdy w Panstwie czy tez szlachetny separatyzm meza stanu
w Polityku). To raczej niejednorodne, cielesne badz stowne do$wiad-
czenie fundamentalnej niepetnosci: ,,rozszczepienie”, ,,mniej Jeden”...
Rezultatem jest zdestabilizowany podmiot — na przykiad ukrzyzowany,
otwierajacy _sty_gﬁaty swego pragnacego ciala na stowo, ktdre struktury-
zuje, lecz tylko pod warunkiem porzucenia — ktéremu kazde zjawisko,
na tyle, na ile jest, ukazuje sie Jako wstretne w swej istocie. Na rzecz
jakiegoz to niemozliwego kathars zs‘?'Freudma samym poczatku stosowat
to samo stowo na oznaczenie terapii, ktorej rygoryzm miat si¢ wykrysta-

lizowaé dopiero pdznie;j. |
IR -/ g
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U Platona i Arystotelesa

Tak oto analityk zawsze jest zmuszony powracaé¢ do pytania, ktore
dreczylo juz Platona, kiedy prébowat zastapi¢ religie apollifiska lub dio-
nizyjska?'. Tylko Logos ma zdolnos¢ oczyszczania. Czy jednak tak jak
w Fedonie, stoicko oddzielajac si¢ od ciata, ktérego substancja i namigt-

(i,‘f oL Lacéx-:-," T;é?éi;isibn, Ed. du Seuil, Paris 1973, 5. 28,

W kwestii katharsis w wiccie greckim zob, L. Moulinler, Le Pur et [ 'Impur dans la
poésie des Grees, Klincksiook 1952,

Cmy skowany”
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kel wn 2rddlem nieczystodei? Czy tez jak w Sofiscie, wybierajac najlep-
W00 W njgorszym; czy moze jak ma to miejsce w Filebie, szeroko otwie-
e drewi przed nieczystoseig, jesli tylko duchowe oko jest skierowane
i prawde? W tym wypadku rozkosz staje sig¢ czysta za sprawg harmonii
el prawdy, ktora jest podobna do stusznej i pigknej formy geometrycz-
Wi | nle ma juz nic wspolnego, jak mowi filozof, z , fechtaniem™.
Katharsis wydaje si¢ nieodiagcznym zadaniem filozofii w takim stop-
i, W fnkim jest ona moralna i nie moze zapomnieé¢ Platona. Nawet je-
Al kresu platoniskiej drogi zmieszanie wydaje sig nieuchronne, jedynie
myal, harmonijna madro$¢, zapewnia czystosé: w idealizmie transcen-
dentalnym katharsis przybrato postac filozofii. Z katartycznej inkantacji
windciwe) misteriom Platon zachowat, jak wiadomo, jedynie niezwykle

ugraniczong rolg poetéw; ich urojenia bylyby przydatne dla panstwa tyl-

ki po osadzeniu, selekcji i oczyszezeniu przez medreow. (

4128z $wictej inkantacji jest katharsis Arystotelesowe. Ono wias-
nie dalo imig potocznej, estetycznej koncepcji katharsis. Nasladujac na-
migtnodel — od entuzjazmu po cierpienie — poprzez ,,j¢zyk ozdobny”,
’ Wl h ,.n/d()b” najwainiejsze to rytm i s’piew (zob. Poetyka) dusza réw-

preez nu,_](,dnorodny 1skomp11kowany obieg, przechodzacy od ,,z6ci”
po opien”, od ,meskiego ciepta” po ,,zachwyt intelektu”. Rytm i $piew
btz zatem to, co nieczyste, owo inne inteligencii, namietne-cielesne-
aeksunine-meskie, jednakze wprowadzajac w nie harmonig, nastrajaja
| Innezej, niz robi to wiedza medrea. Uspokajaja wige frenetyczne po-
Iywy (Platon w Prawach zezwalat na takie uzycie rytmu i metrum tylko
matee kolyszacej dziecko), wprowadzajac zewnetrzng, poetycka zasade,
kidra wypelnia odziedziczone po Platonie rozszczepienie migdzy dusza
i vinlem, Platonskiej smierci, ktora decydowataby w istocie o kondycji
Lryatodel, Arystoteles przec:lwstawna akt poetyckiego oczyszczenia: pro-
¢en ten sam jest nieczysty i chroni to, co wstretne, jedynie “dzigki zanu-
teeniu sie w nim, Wstretne, nasladowane za pomocg dzwigku i zmystow,
lont powtarzane. Nie chodzi o to, by je usunaé — ostatnia lekcja Platona
sontala uslyszana, nieczystego sig nie usuwa; nalezy sprawic, by zaist-
nlalo po raz drugi i to w odmienny sposob od pierwotnej meczystosm
Fowtarzanie w rytmie i $piewie, w tym zatem, co Jeszcze mejest quz]
00 Juz nie jest , sensem”, lecz co nastraja, roznicuje, rézni sig i nakazuje,
harmonizuje namigtno$é, z61¢, cieplo, entuzjazm... Benveniste thumaczy
Jytm” jako ,$lad” i taficuch”. Prometeusz jest ,,rytmizowany”, mowi-
... Schwytany ponizej j¢zyka i poza nim. Istnieje dyskurs
plel inny niz dyskurs wiedzy ~ zdaje si¢ mowic Arystoteles — i to on jest
Jedynym mozliwym katharsis. Ow dyskurs da sig uslyszeé, a przez sto-
wa, ktdre nadladuje, podwaja w innym rejestrze to, czego nie mowi. ..

'
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Smutek filozoficzny i méwiona katastrofa analityka

Poetyckie katharsis od dwéch tysigcy lat jawi sig jako mlodsza sio-
stra filozofii, nie mogac z nia dojs¢ do zgody. Oddala nas ona od czysto-
éci, a wiec od kantowskiej moralnosci, ktora przez diugi czas rzadzita
kodami nowoczesno$ci 1 jest najwierniejsza swoistemu stoickiemu pla-
tonizmowi. Przez ,,uogdlnianie maksym”, jak wiadomo, Kant zalecal
w Uzasadnieniu metafizyki moralnosci czy w Metafizyce moralnosci
etyczna gimnastyke”, tak bySmy przez Swiadomos¢ stali sig panami na-
szego skalania i dzigki tej whasnie $wiadomosci — wolni oraz radosni.

" Inaczej u Hegla, kt6ry jest bardziej sceptyczny i w pewnym sensie
bardziej arystoteliczny. Odrzuca on ,,medrkowanie”, ktére rzekomo usu-
wa fundamentalne w jego perspektywie skalanie. Zapewne w slad za
greckim miastem-panstwem uznaje on jedynie etyke czynu. Wszelako
podejrzliwy wobec estetyzujacych pieknoduchéw, odrzuca réwniez mi-

=~ metyczne i orgiastyczne katharsis Arystotelesa. Wedtug mistrza z Jeny

r

fundamentalna nieczystosé ulega ostabieniu w akcie historycznym; to
w istocie seksualna nieczystosé, ktorej historycznym zakoriczeniem be-
dzie malzenstwo, Ale — i tak wyglada smutny kres idealizmu transcen-
dentalnego — oto rozkosz (Lust) w_ten sposob unormowana, aby uciec
przed wstretng zwierzgcoscia (Beg';’fe%zr?é , pograza sie w banalnosci, bg-
dacej smutkiem i milczeniem. Jak? Hegel nie potepia nieczysto$ci jako
czego$ zewnetrznego wobec $wiadomosci idealnej; jego mys$l jest glgb-
sza, ale i mroczniejsza. Uwaza on, ze nieczysto$¢ moze i musi usunag sig-
sama w akcie spoleczno-historycznym. Choé rézni sig tu od Kanta, mimo
fo podziela jego potgpienie nieczystosci (seksualnej). Laczy ich zamiar
uchronienia $éwiadomosci od zbrukania, ktére jednak dialektycznie ja
konstytuuje. Czym jednak moze si¢ sta¢ wlaczone w bieg Idei skalanie,
jesli nie negatywnym rewersem $wiadomogci, a wige brakiem komuni-
kacji i mowy? Innymi slowy, roztapiajace si¢ w matzefistwie skalanie
“staje sie... smutkiem. Nie oddala si¢ w tym zbytnio od swej wlasnej logi-
ki, ktéra polega na tym, by by¢ na krawedzi dyskursu: milczeniem™.

To oczywiste, ze w otchtani milczenia analityk ociera si¢ 0 zmore
tego smutku, ktory Hegel dostrzegal w seksualnym unormowaniu, Ow
smutek jest dlan tym bardziej oczywisty, ze jego etyke cechuje rygo-
ryzm. Etyka ta zasadza si¢ bowiem, jak to przyjete na Zachodzie, na
resztkach idealizmu transcendentalnego. Mozna jednak utrzymywag, ze
dualistyczne i ptynne stanowisko Freuda ostabia jej podstawy. W tym
sensie naklada smutna cisze analityczng na dziwny i obey dyskurs, kto-
ry w gruncie rzeczy rozbija komunikacj¢ stowng (uezyniony z wiedzy

2 Zab, A, Philonenko, Note sur les concepts de soulltune of de pureed dans ['idéalisme
allemand, ,Les Etudes philosophiques™, 4, 1972, 8, A8 149,

Lo
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| prawdy, ktore mimo wszystko zostaja uslyszane) za pomoca mecha-
nlemu nadladujpcego strach, entuzjazm lub orgig, i bardziej wiaze sig
¢ metrum oraz $piewem anizeli ze Stowem. Mimesis (utozsamienia, jak
{0 ulg mowi) wystepuje w analitycznym ciagu Kastracji. Jednak interpre-
tuejn analityka (a nie tylko jego literacka czy teoretyczna dwujgzycz-
nodd) musi odezué tego skutki, aby staé sig mowa analityczna, Przeciw-
wign dla czystosei, zyskujacej potwierdzenie w zawiedzionym smutku,
Joat poetycka” decentracja wypowiedzi analitycznej. To ona $wiadczy
1 |o) bliskosci, wspdlistnieniu i o jej ,,wiedzy” na temat wstretu.
LJjmujac rzecz ogdlnie mysle o z gruntu mimetycznym (przeniesie-
ile | przeciwprzeniesienie) utozsamieniu analityka z pacjentami. Utoz-
sumlenie pozwala im zwigzaé to, co byto pokawatkowane i sprawiato im
vlerplenie oraz prowadzito do osamotnienia. Utozsamienie umozliwia
saresfe az do afektow, ktore daja sie ustysze¢ w lukach wypowiedzi,
Juk rowniez pozwala nadaé rytm, polqczyé (czy to whasnie je.Sl“.m,“,.l‘.l'S:\-?-\«.’iﬂ'El-
dumlnniem sobie”?) braki mowy — smutnej, poniewaz odwrécita si¢ od
swepo wstretnego sensu. Jesli istnieje jakas analityczna przyjemnosc, to
thwl ona w tej na wskro$ poetyckiej mimesis, przenikajacej architekture
slow | przebiegajacej od cenestetycznego obrazu po logiczng i fantazma-
Iyeeny artykulacje. Nie prowadzac do biologizacji jezyka i oddzielajac
ule ud utozsamienia przez interpretacje, stowo analityczne to stowo, kto-
0 slg ,weiela” w moenym sensie tego terminu. I tylko pod tym warun-
klom jest , katartyczne”. Rozumiejmy przez to stwierdzenie, iz zarowno
dln analityka, jak idla analizowanego jest ono réwnoznaczne nie tyle
¥ uezyszezeniem, ile z odrodzeniem wraz ze wstrgtem i przeciw niemu.

* %k

To pierwsze, w gruncie rzeczy fenomenologiczne, ujecie wstrgtu
prowndzi nas teraz do bardziej bezposrednich rozwazan na temat teorii
unalitycznej z jednej strony, historii religii z drugiej, i w koficu wspot-
L ronnepo doswiadezenia literackiego. S
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Ujecie wstretu

Nie ma istoty, niesmiertelnego nie znajacej blasku,
Nie ma Zrenicy podlej, wstretnej, ktorej nie tyka
Blask z gory dany, raz czuly, raz gwattowny.

V. Hugo, La Légende des siécles

Ani podmiot, ani przedmiot

We wstrecie przejawia si¢ jeden z owych gwaltownych i mrocznych
buntéw bytu przeciw temu, co mu zagraza i co, jak si¢ zdaje, nadchodzi
z zewnatrz lub rozsadza od wewnatrz, rzucone obok tego, co dopuszczal-
ne, tolerowane, mozliwe do pomyslenia. To jest tu, tak blisko, lecz nie
da si¢ przyswoié. To sig¢ narzuca, niepokoi, fascynuje pragnienie, ktd-
re mimo to nie pozwala si¢ uwie$¢. Pragnienie, przestraszone, odwraca
si¢. Zraza sig i odrzuca. Absolut chroni je przed wstydem, a ono jest zeni
dumne, trzyma si¢ go. Ale mimo wszystko ten poryw, ten skurcz, ten
skok jest przyciagany zarazem przez pewne gdzie indziej, réwnie kusza-
ce, jak i przeklete. Niestrudzenie, jak nieokielznany bumerang, biegu-
ny wezwania i odrzucenia dostownie wyprowadzaja z rbwnowagi tego,
w kim tkwia,

Kiedy opanowuje mnie wstret, ten splot afektow i mysli, ktéry na-
zywam w ten sposéb, wlasciwie nie ma on okreslonego przedmiotu. To,
¢o wstretne, wy-miot [abject], nie jest jakim$ przed-miotem [un ob-jet]
naprzeciw mnie, ktéremu ,,ja” nadaj¢ nazwe lub ktéry sobie wyobrazam',

' W tekdole Kristeve) opozycin ['abject ~ 'objer ma postaé trudnej do przetoze-
mw ﬂw.&}’]uklo,ll mlum oddqjo Jq po polsku opozycjn wymoi -|l poiimlm [zl;yp
ch kontekstae - wysyskujo uoq own abject
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\\Wy-miot nic? jest tez owym przedmiotem-gry [/’ob-jeu], matym ,a”, Nieczyste
/nieskoriczenie si¢ wymykajacym w systematycznym poszukiwaniu pro-

/f__}vadzonym_przez pragnienie’. Wy-miot nie jest moim korelatem, ktory Odraza do jedzenia, brudu, odpadow, katu. Bronia mnie skurcze
dawai}?y. mi oparcie na kim$ albo na czyms innym, co pozwalatoby mi | wymioty. Obrzydzenie, mdiosci odsuwaja mnie i odwracaja od nieczy-
na mniejsze lub wigksze oddzielenie lub autonomie. Z przedmiotu wy- stodei, od szamba, od plugastwa. Hanba kompromitacji, tego, co pomig-
miot, z'achowuje tylko jedna jakos$é — przeciwstawianie sig ,ja” [je]. Jed- dzy, zdrady. Zafascynowany poryWw, ktéry mnie do tego prowadzi i ktory
nak o ile przedmiot, przeciwstawiaj ac sie, utrzymuje minie w delikatnej mnie od tego odpycha.
linii pragnienia sensu, ktéry w istocie nieskoniczenie i nieograniczenie Obrzydzenie do jedzenia to prawdopodobnie najbardziej podstawowa
upodabnia mnie do siebie, o tyle inaczej rzeczy si¢ maja w wypadku | archaiczna postaé wstretu. Kiedy ten niegrozny kozuch na powierzchni
tego, co wsireine, przedmiotu upadtego — jest on radykalnie wykluczony mleka — cienki jak bibutka papierosa, zatosny jak skrawek paznokcia
i ciagnie mnie tam, gdzie sens si¢ zalamuje. Pewne ,,ja” [,,moi”], ktére zostaje dostrzezony albo dotknie ust, wowczas skurcz gardta i jeszcze
stopito si¢ ze swym panem — pewnym ,,nad-ja” — w oczywisty sposob nizej, zotadka, brzucha, wszystkich wnetrznosci, napina ciato, wyciska
BO WY gna:{o. Wy-miot jest na zewnatrz, z dala od catosci, ktorej regut lzy i 261, przyspiesza bicie serca, pocg si¢ czoto i dlonie. Ten zawrdt
gry, jak 51¢lwydaje, nie rozpoznaje. A jednak bedac na wygnaniu to, co glowy maci wzrok, chwytaja mnie mdlosci wobec tej warstewki na mle-
wstretne, meprz_erwanie rzuca wyzwanie swemu panu. Nie dajac (mu) ku i oddzielaja mnie od matki, od ojca, ktorzy mi ja podsuwaja. Tego
znaku, .wywoh.ue wyladowanie, wstrzas, krzyk. Kazde ,ja” ma swdj ‘elementu, znaku ich pragnienia, ,ja” nie cheg, ,ja” nic nie chcg o nim
przedmiot, kazde ,,nad-ja” ma to, co wstretne [wy-miot]. To nie biata \wiedziet, ,ja” go nie przyjmujg, ,ja” go odrzucam. Ale skoro ten pokarm
pov.werzchma- czy zastygla przykro$¢ wyparcia, nie sa to takze odmia- nle jest ,innym” dla ,mnie”, kiedy istniejg jedynie w ich pragnieniu, od-
ny i konwlerSJe pragnienia — rozdzierajace ciato, noce, wypowiedzi. Ale rzucam siebie, wypluwam siebie, czujg wstret do siebie —ito w tym sa-
brutalne cierpienie, do ktorego , ja” sig przyzwyczajam, wysublimowane mym ruchu, w ktérym ,ja” utrzymuje, Ze siebie ustanawiam. By¢ moze
1 niszczone, poniewaz »ja” przelewam je na ojca (ojca-wersje?)’: znoszg {0 nieznaczacy szczegdl, lecz on staraja sig, zobowiazuja, oceniaja, na-
e, !)0 §0b{e wy.obraZam, iz takie jest pragnienie innego. Silne i nagte wy-" rzucajg mi owo nic, ktore wywraca mnie jak rekawiczke, gdy kiszki sie
fxamame sig dznwnos:ci, ktora — jesli nie byta mi obca w nieprzejrzystym \ przewracaja: tym samym widza, ,oni”, ze ,ja” jestem w trakcie stawa-
i zapomnianym zyciu — teraz mnie przesladuje jako radykalnie odrgbna, nia si¢ kim$ innym za ceng wilasnej §mierci. Na tej drodze, gdzie il
odpy.chajatca.Nieja.N_i_g_‘_t_g._ Ale tez nic innego. Pewne ,,co$”, ktérego nie staje sig, rodze siebie wéfifici'_éwa&towriy&ﬁuébazméw, wymiotow. Niemy
uznajg za cos. Ciezar bez-sensu, kidry nie ma w sobie nic nieznaczacego protest symptomu, glosna gwaltowno$¢ skurczu, z pewnoscia wpisana
; k.tory’mme przygniata. Na styku nieistnienia i halucynacji, rzeczywisto- W system symboliczny — lecz jaki? To nie chce ani nie moze ulec inte-
$ci, kt.ora mnie unicestwia, jesli ja uznam, Tutaj to, co wstretne i wstret pracji, aby odpowiedzie¢ na to pytanie; to reaguje, to odreagowuje. To
chronig mnie przed upadkiem. Sa zaczatkami mojej kultury. odrzuca [¢a abjecte].

Trup [le cadavre] (cadere, upadac), to, co nieodwracalnie upadto,
il kloaka i $mieré, jeszcze silniej naruszaja tozsamos¢ tego, kto staje przed
) nimi jako kruchy i oszukanczy przypadek. Rana peina krwi i ropy albo
slodkawy i gryzacy odor potu, zgnilizny, nie oznaczajg $mierci. W ob-
liczu $mierci oznaczonej — na przyktad ptaskiego encefalogramu — zro-

gzz;e; SQ;ZT{Hfr:)(odrzugac’, WJ'-’I{'Z.!JCaé); to, co wstretne (I’abject) jest takze tym, co od- zumialabym, buntowatabym si¢ lub z nia pogodzia. Nie, taki prawdzi-
SO et "&'J’“m’f”g”f' & dvznacnodel nie da'sie wiswisipiggegzes Wil wy teatr, bez makijazu i bez maski, odpad oraz trup wskazujq mi na to
p 2 go w odpowiednich miejscach gre stéw zaznaczono w nawiasie kwadratowym : \ H e S i B ey i
[przyp. thum.]. ¢o permanentnie odsuwam, zeby zyc. Te wydzieliny, ta nieczystosc, to
3 :( Wyrazna aluzja do okreslenia 'objet petit a w psychologii Lacanu, gdzie nazywa ono pOwno w émierci sg tym, co zycie znosi z wielkim trudem. Jestem tu
e w‘:fﬂ‘én'fzza*mﬂm nicosiagalny | czesto wyobrazonk) ARMRY [prayp. red. nauk.] na granicy swojej kondyeji zywej istoty. Te odpady upadaja, zebym ja
Prienl dgg}‘m)etf re-wirsfon, ¢0 wymawia si¢ tak samo Juke prerversion | perwersja), odno- mogla 2y¢ dopoty, dopoki, po kolejnej stracie, nie zostanie mi nic i moje
oz wprzelewam je na ojea” [fe la verse au péie] Cin sldw windelwie nie do ! elalo cale upadnie poza tg granicg, cadere, trup.Ucéli nieczystos¢ ozna-

oddanin w jezyku polskim. Ow ,ofelec-wersja", na kidroge sostals poslune viorplen
P AL # ! Aol s mm,’\m’ﬁ' it czn druga strong graniey, gdele mole nie ma i ktdra pozwala mi by¢,
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trup, najobrzydliwszy ze wazystkich odpaddw, to granica, ktora zagarng-
ta wszystko. To nie ja wyrzucam, ,Ja" zostalo wyrzucone. Granica stafa
si¢ przedmiotem./Jak mogg by¢ bez granicy? Owo gdzie indziej, ktére,
jak sobie wyobrazam, jest daleko od teraZnigjszodci, czy tez o ktorym
roje, abym mogla w chwili terazniejszej méwi¢ do was, mysle¢ o was,
teraz jest tutaj, rzucone, wstretne, w ,,moim” §wiecie. Tak wigc mdle-
Je, pozbawiona $wiata, W tej natarczywej, surowej, wyzywajacej rzeczy
w petnym $wietle w prosektorium wypefnionym zagubionymi nastolat-
kami, w tej rzeczy, ktdra niczego juz nie wyznacza, a zatem nic juz nie
znaczy, dostrzegam ruing §wiata, ktéry zatart swe granice: omdlenie. Trup
— ogladany bez Boga inie z perspektywy nauki — to szczyt wstretu. To
$mier¢ pustoszaca zycie. Wy-miot. To odrzucony, od ktorego nie da sig
uwolnié, przed ktérym nie ma obrony, tak jak przed przedmiotem. Wyob-
razona dziwnos¢ i realne zagrozenie; wzywa nas, a w koncu pochtania.
’ A zatem to nie brak czysto$ci czy zdrowia sprawia, Ze cos si¢ sta-
je wstretne; wstretne jest to, co zaburza tozsamos¢, system, fad. Co nie
przestrzega granic, miejsc, zasad. Pewne pomigdzy, dwuznaczne, mie-
szane. Zdrajca, ktamca, zbrodniarz o czystym sumieniu, gwalciciel bez
Iskrupuh’)w, zabojca, ktory rzekomo ratuje... Kazda zbrodnia, poniewaz
jest oznaka stabo$ci prawa, jest wstrgtna, lecz zbrodnia z premedytaca,
podstepne morderstwo, obtudna zemsta sa jeszcze bardziej wstrgtne, po-
\niewaz podwajaja te stabo$é. Ten, kto odrzuca moralno$é, nie jest wstret-
ny — moze cechowaé go wielko$¢ w amoralnosci, a nawet w zbrodni,
manifestowanie buntu, :‘w}'zwalajqcy i samobojczy brak poszanowania
prawa. Jesli chodzi o wstret, jest on niemoralny, mroczny, podstepny,
podejrzany: groza, ktéra si¢ przyczaja, nienawis¢, ktora si¢ usmiecha,
namietno$¢ do ciala, ktéra je wymienia na co$ innego, zamiast rozpalag,

_dtuznik, ktéry was sprzedaje, przyjaciel, ktory wbija sztylet...

W ciemnych salach muzeum, ktére pozostato teraz z Auschwitz,
widze stos dziecigcych butéw lub czego$ w tym rodzaju, co widziatam

. gdzie indziej, pod choinka, jak mi si¢ wydaje, na przyklad lalki. Wstret

do nazistowskiej zbrodni sigga szczytu, kiedy $mier¢, ktéra tak czy ina-
czej mnie zabija, miesza si¢ do tego, co w moim zywym S$wiecie ma
mnie ocali¢ od $smierci: do dziecinstwa, nauki, migdzy innymi...

Witret do siebie

Jedli to prawda, ze wy-miot pobudza i zarazem rozbija podmiot, to
latwo zrozumieé, iz maksymalnie sprawdza swa silg, kiedy podmiot
~ zmegczony bezowoenymi probami uznania sieble samego poza soby

Ufpcle wstrglu I

odnajduje w sobie to, co niemozliwe. Kiedy odkrywa, ze niemozliwe
1o wam jego byt, ze jest inny tylko jako wy-miot. Wstret do siebie byiby
yzczytowa postacia doswiadezenia podmiotu, ktéry zaczyna dostrzegaé,
b0 kazdy z jego przedmiotow zasadza sie wylacznie na poczatkowej
siracle, bedacej podstawa jego whasnego bytu. Nic lepiej niz wstret do
slebie nie wskazuje, iz kazdy wstret to w istocie uznanie braku lezace-
go u podstaw wszelkiego bytu, sensu, jezyka, pragnienia. Zbyt szybko
| I‘pr.rzc:clmrhlzi si¢ nad stowem ,,brak” do porzadku dziennego, a dzisiejsza
" \paychoanaliza zachowuje na og6t jedynie jego mniej lub bardziej sfe-
‘ ;lynr.ymwany wytwor, ,,przedmiot braku”. Jesli jednak wyobrazi¢ sobie
1 (1 chodzi wlagnie o wyobrazanie, poniewaz tworzy sie tu podstawa pra-
¢y wyobrazni) samo do$wiadczenie braku jako logiczny warunek bytu
| przedmiotu — bytu przedmiotu — wowczas staje sig zrozumiate, iz jego
jedynym znaczonym jest wstret, a tym bardziej wstret do siebie. Jego
snaczqeym bedzie. .. literatura. Mistyczne chrzescijafistwo ze wstretu
lezynito najwyzszy dowod ponizenia przed Bogiem, jak o tym $wiad-
ozy dwigta Elzbieta, ktéra ,,.cho€ ksiezna tak dostojna, lubowata si¢
przede wszystkim w unizaniu samej siebie” [aymait sur tout I'abjection
de soy-méme)*.

Otwarte pozostaje pytanie tym razem catkowicie laickiego doswiad-
gzenia, jakim wstret moze by¢ dla tego, kto w tak zwanym uznaniu ka-
strac)i odwraca sig od jej perwersyj nych podstgp6w, aby jako najcenniej-
w2y nie-przedmiot ofiarowaé sobie wiasne ciato, whasne ,,ja”, od tej pory
utracone jako wilasne, upadie, wstretne. Zobaczymy, czy moze nas tu

prowadzié cel terapii analitycznej. Meki i rozkosze masochizmu. AT PR

" Zasadniczo rézny i gwalttowniejszy od ,,niesamowitosci”, wstret bu-
duje sie przez nierozpoznawanie swych bliskich; nic mu nie jest znane,
nuwet cien wspomnienia. Wyobrazam sobie dziecko, ktore zbyt wezes-
nle polkneto swoich rodzicow i ,.zupetnie samo” stwarza sobie gk przed
nimi, odrzuca i wymiotuje wszystko, co mu sig daje, wszystkie dary,
przedmioty. Ono ma, ono mogloby mieé zmyst wstrgtu. Nawet zanim
rgeczy bedq dla niego — zanim wigc beda znaczace — ono je od-rzuca,
sdominowane przez poped, i wypracowuje swoje wlasne terytorium,
ograniczone przez wstret, Swieta figura. Lek spaja ogradzajacy je mur,
przytykajacy do innego Swiata — zwymiotowanego, odrzuconego, upad-
lego, Zamiast matczynej mitosci potknelo pustke czy raczej matczyng
bezslowna nienawisé do mowy ojea i z tego whasnie dziecko uparcie prag-
nle sle oczydeié. Jaka ulge znajduje w obrzydzeniu? By¢ moze ojca ist-
niejacego, lecz ostabionego, kochajacego, lecz niestalego, zwykla zjawe,

1 Sw. Franclszek Salezy, Filotea, cayli droga do Zycia poboznego, przel. H. Libifiski,
Warminakle Wydawnlctwo Diecezjalne, Olsztyn 1985, s, 123124,
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le.cz onawiajch sig ciagle. Bez niego dwlgty delecluk prawdopodobnie
nie miatby zadnego zmystu §wigtodel; zerowy podmiot, rozproszylby sie
w skk_idowisku zawsze upadlych nie-przedmiotéw, od ktorych przeciez,
szb%'o-Jony we wstret, probuje sig uchronié. Albowiem ten, przez ktorego
Istnieje to, co wstrgtne, nie jest szalony. Z odretwienia, zmrazajacego g0
prz.ed nietykalnym, niemozliwym, nieobecnym ciatem matki, tego odre-
twienia, ktore odrywa jego porywy od ich przedmiotéw, czyli wyobra-
zen, z tego odretwienia, powiadam, wraz z obrzydzeniem wydobywa on
stowo -, Iek”. Fobik nie ma innego przedmiotu, tylko wstret. Jednakze
sh.)\,\lro »lgk” — bezksztattna mgta, nieuchwytna para — ledwie si¢ poja-
Wi, juz sig rozptywa jak miraz i wszystkie stowa jezyka nasyca nieist-

nieniem, halucynacyjnym i upiornym blaskiem. Gdy zatem lek zostanie |

wzigty w nawias, mowa okaze sie mozliwa do wytrzymania jedynie pod
warunkiem nieustannej konfrontacji zowym gdzie indziej, odpychaja-
cym 1 odepchnigtym cigzarem, niedostepnym i intymnym obszarem pa-
migci: z tym, co wstretne,

Poza nieswiadomoscig

O;z.nat':za to, ze sg byty, ktére nie zasadzaja si¢ na pragnieniu, skoro
pragnienie zawsze wywodzi si¢ z przedmiotow. Owe byty opieraja si¢ na
}_@y{ggze;giyr_[exclusion]. Wyraznie réznig si¢ od tych, ktére sq rozumiane
jako nerwice czy psychozy i wyrazane przez negacje oraz jej odmiany:
wykroczem’e, zaprzeczenie i wykluczenie [forclusion). Ich dynamika po-
daje teorig nie§wiadomosci w watpliwosé, kiedy ta uzaleznia si¢ od dia-
l/egtxki negatywnosci,

/ Przestanka teorii nie§wiadomosci jest, jak wiadomo, wyparcie tresci
(afektow i wyobrazen), ktére z tego powodu nie docieraja do $wiadomo-
sci, lecz dokonuja zmian w podmiocie albo w mowie (pomyiki itp.), albo
w cfele (symptomy), albo jednych i drugich (halucynacje itp.). W powia-
zaniu z pojeciem »Wyparcia” Freud zaproponowatl termin wZApPrzecze-

_nie”.w koncqptuaiigacji nerwicy oraz ,,odrzucenie” (,»wykluczenie”) dla

*przypadku psy‘chozys. Asymetria obu wyparé zaznacza sig z uwagi na to,

[-Ze zaprzeczenie dotyczy przedmiotu, podczas gdy wykluczenie dotyka

{ samego pragnienia (to, co Lacan wiernie w $lad za Freudem interpretuje

jako ,wykluczenie Imienia Ojca™).

;] .K::isleva ma tu na mysli Freudowski termin die Verwerfung, Kidry nalesy tumaczyd
wla?sn:e Jako ,odrzucenie” (,wykluczenie™). Do tego terminu mawlipaufe Luoan w swojej te-
orii psychoz, tlumaczae go jako forelusion [prayp. red. nauk |,
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A jednak w obliczu wy-miotu |/ 'ab-ject], szczegolnie fobii oraz roz-
neezepienin Ja" (powrdce do tego), mozna mieé¢ watpliwosci, czy te
chnrakteryzujgee nieswiadomosé przejawy negatywnosci (przejete przez
Freuda z filozofii i psychologii) sa co$ warte. Tredci ,nieSwiadome” trwa-
I tu weiaz jako wylqczone, ale w dziwny sposéb: nie dos¢ radykalnie,
uby pozwolié na solidne rozréznienie podmiot/przedmiot, a jednak na
tyle wyraznie, by doprowadzi¢ do ukonstytuowania sig stanowiska obro-
ny, odrzucenia, ale i formacji sublimacyjnej. Jak gdyby fundamentalne
preeciwienstwo zachodzito tu miedzy Ja [Je] a Innym czy tez, jeszcze
bardziej archaicznie, miedzy Wewnatrz i Na Zewnatrz. Jak gdyby owo
preeciwienstwo pokrywato inne, wypracowane na podstawie nerwic,
migdzy Swiadomoéciqa Nieswiadomoscia.

Jesli nawet z racji dwuznacznej opozycji Ja/Inny, Wewnatrz/Na Ze-
whitrz - opozycji zywotnej, lecz przepuszczalnej, gwattownej, lecz
nlepewnej — tresci ,normalnie” nieswiadome u neurotykéw nie zostaja
udwindomione, to przynajmniej ujawniajg si¢ w wypowiedziach i za-
thowaniach ,,granicznych” (borderlines). Tresci te przejawiaja sig ot-
warcle w praktykach symbolicznych, mimo Ze nie zostaja zintegrowane
W oceniajacej $wiadomo$ci podmiotow, ktérych to dotyczy. Owe pod-
imioty i ich wypowiedzi sprawiaja, ze opozycja nieSwiadomos$é/Swiado-
0AC traci znaczenie, a przez to staja si¢ obszarem sprzyjajacym raczej
ldynkursywnoe‘.ci_Vs_l;b_lim,ac.yjnej (,,estetycznej” badz ,,mistycznej” itp.)
nnizeli naukowej czy racjonalistyczne;j.

Wygnaniec, ktory pyta: ,Gdzie?"

Tym, dzigki komu wy-miot istnieje, jest ten, kto zostal wyrzucony,
kio (si¢) umieszcza, oddziela (sig), sytuuje (si¢), a wigc blqdzi, zamiast
g rozpoznawac, pragnac, naleze¢ badz odrzucaé. W pewnym sensie jest
on sytuacjonista, ktéremu towarzyszy tez Smiech — poniewaz $miech to
§posdb na umieszczenie lub przemieszezenie wstretu. Z koniecznosci dy-
¢hotomiczny, poniekad manichejski, dzieli on, wyklucza, i cho¢, prawde
mowige, nie chee poznaé swych wstretdéw, to bez watpienia o nich wie.
Zreszty czesto wlacza w nie siebie, tak oto rzucajac w siebie skalpel, kt6-
rym przeprowadza operacje rozdzielen.

Zamiast pyta¢ si¢ o swoj ,,byt”, on zastanawia si¢ nad swoim miej-
scem; raczej pyta: ,,Gdzie jestem?” niz,,Kim jestem?”. Bo przestrzen, kt6-
rn interesuje wyrzuconego, wykluczonego, nigdy nie jest jedna ani jed-
norodna, ani nie daje si¢ ogarnqé catosciowo. Przestrzen ta jest w istocie

" awe) podzielna, elastyczna, katastroficzna, Tworea obszardw, jezykow,

) , W IERY Ly Y

' — | r i



14 Potgga obrzydzenin. s o watigele

dziel, wyrzucony nie przestaje wyznaczaé zasiggu swojego Swiata, kto-
rego plynne granice — ptynne, poniewaz tworzone przez nie-przedmiot,
przez wy-miot — caly czas kwestionuja jego stabilnod¢ i zmuszaja do
‘rozpoczynania na nowo. Niezmordowany budowniczy, wyrzucony jest
'w zasadzie zblgkanym. Nocny podrézny, ktéremu wymyka sie cel. Ma

| poczucie niebezpieczenstwa, utraty, reprezentowane przez przyciagajacy
go pseudoprzedmiot, nie moze jednak powstrzymaé sig, zeby tego nie
zaczaé, i to wlasnie wtedy, gdy sie od niego odd21ela Iim dalej blqdm
tym bardzwj }est uratowany \

Czas: zapomnienie i grom

7 Z tego zbladzenia na obszarze wykluczonym czerpie on swoja przy-
_jemnos¢. To, co wstretne, i od czego weiaz sig oddziela, jest dlan w isto-
cie wciaz przypominang ziemiq zapomnienia. W dawnym czasie wstret-
ne musialo przycigga¢ do siebie pragnienie. Ale popidét zapomnienia
tworzy teraz ekran i odbija niechg¢, obrzydzenie. Czyste (w sensie tego,
co przyswojone i przyswajalne) staje si¢ brudne, upragnione przemienia
si¢ w zakazane, fascynacja — w hafibg. Wowczas zapomniany czas nagle
si¢ wylania i w ptomiennej blyskawicy kondensuje pewna operacje, kt6-
ra — jesliby zostala pomyslana — ztaczylaby w sobie dwa przeciwstawne
czlony, jednak z racji tej blyskawiczno$ci wyladowuje si¢ niczym grom.
Czas wstrgtu jest dwoisty: czas zapomnienia i gromu, zakrytej nieskorn-
czonosci oraz chwili, gdy wybucha objawienie.

Przyjemnos¢ i afekt

Przyjemno$¢, w gruncie rzeczy. Bo zblakany uwaza sig za odpowied-
nik Trzeciego. Czerpie pewnos¢ z jego oceny, czerpie prawomocno$é
z jego mocy, aby skazywaé, opiera si¢ na prawie, aby rozdziera¢ zastone
zapomnienia, ale tez po to, by swdj przedmiot uznaé za przebrzmiaty.
Za upadly. Narzucony przez Innego®. Struktura trojkowa, jak kto woli,
uwazana za zwornik przez Innego, ale ,,struktura” przesadna, topologia
katastrofy. Jesli bowiem Inny powota swoje alter ego, przestaje kontro-
lowa¢ wszystkie trzy wierzcholki tréjkata, gdzie tkwi podmiotowa jed-
norodnos¢. Porzuca przedmiot, ktéry w rezultacie przetwarza sie w ok-

 Gra stéw trudna do przelozenia na jezyk polski: chutd (upadly)  parachuté (dosl,
wwhkrgeony przez kogod”, nastany”,  narzucony”) [przyp, red, nauk. |
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ropni realnodé, dostepng wylaeznie przez przyjemnosé. W tym sensie
jedynie przyjemnosé sprawia, Ze to, co wstrgtne, istnieje jako wstretne.
Nie jest znane, nie jest pozadane, czerpie si¢ z tego przyjemnos¢, Gwat-
(ownie i bolegnie. Namietno$é. I podobnie jak w przyjemnosci odczuwa-
nej wiedy, gdy przedmiot zwany ,male a” pragnienia rozpada si¢ wraz'
¢ rozbitym lustrem, w ktérym ,ja” zostawia swéj obraz, by przegladac |
slg w Innym, to, co wstretne, nie ma w sobie nic obiektywnego ani na-
wet przedmiotowego. Po prostu jest granica, odpychajqcym darem, ktory
Inny ~ zostawszy alter ego — odrzuca nie po to, by ,ja” zniklo w mm
lecz by w tej wzniostej alienacji odnalazto upadle istnienie. A wiec przy-
[emnodé, w ktorej podmiot sig zanurza, jednakze Inny nie pozwala mu
w niej utkwié i sprawia, ze zaczyna go mierzi¢. I tatwo zrozumie¢, dla-
vrepo tyle ofiar wstretu to ofiary zafascynowane, a moze nawet ulegle
| preyzwalajace.

Wstret to niewatpliwie gramca, lecz przede wszystklm wstret jest t
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dwuznaczny. Co prawda wyznacza podmiot, lecz nie oddziela go rady- ;

kalnie od tego, co mu zagraza — przeciwnie, ujawnia, ze podmiot jest
w claglym niebezpieczenstwie. Ale przeciez wstrgt sam jest z kolei mie-
szanky osadu i afektu, wyroku i szezerosci, znakéw i popgdow. Z archa-
lzmu przed-przedmiotowej relacji, niedajacej si¢ zapamigta¢ gwaltow-
nodel, z jaka jedno ciato oddziela sig od innego, aby by¢, wstret zacho-
wilje w sobie co$ z owej nocy, w ktorej gubi sig zarys rzeczy oznaczanej
| pdzie dziala tylko nieprzewidywalny afekt. No tak, jesli dotyka mnie
0o, co jeszeze nie jawi mi sig jako co$ okreslonego, znaczy to, ze rzadza
mng | warunkuja mnie prawa, relacje i same struktury sensu. To polece-
nle, to spojrzenie, ten glos, ten gest, ktore ustanawiaja prawo dla moje-
o zlgknionego ciata, tworza, i wywoluja afekt, jeszcze nie znak. Afekt
ten zwracam gdzie$§ zupelinie bez celu, zeby wykluczy¢ go z tego, co
udtgd bedzie dla mnie $wiatem niemozliwym do przyswojenia. Oczywi-
dcle ja jestem tylko jak gdyby kim$ innym: mimetyczna logika stawania
alg ,Ja", przedmiotéw i znakow. Ale kiedy szukam (siebie), gubie (sig)
albo czerpie radosé, wowezas ,ja” jest niejednorodne. Ta ambiwalen-
¢jn wywoluje skrepowanie, nieprzyjemnos¢, zawrét glowy, a przez bunt
skierowany przeciw wyznacza przestrzef, na ktérej podiozu wylaniaja‘ﬁ

ulg znaki, przedmioty. Skrecony w ten sposéb, utkany, ambiwalentny, ’,

nlejednorodny strumien przecina obszar, ktéry mogg nazwac swoim, po-(
nlewaz Inny — zamieszkujac mnie jako alter ego - wskazuje mi go za/
pomocy odrazy. - At

Oznacza 10 raz jeszcze, ze mqednorodny strumien przecmajapy to,
co watretne, | odrzucajacy wstret, juz zamieszkuje to ludzkie zwierzeg,
w duzym stopniu odréznione, Odezuwam wstret tylko wtedy, gdy Inny
umodell sig na miejseu | w punkele tego, co bedzie ,;mng”. To nie inny,
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z ktérym sie utozsamiam ani ktérego wchtaniam, lecz Inny, ktéry mnie
poprzedza i bierze mnie w posiadanie, a przez to posiadanie sprawia, ze
jestem. Posiadanie wcze$niejsze niz moje pojawienie sig: bycie-tu tego,
co symboliczne, ktore ojciec mogiby ucielesnia¢ badz nie. Nieodiaczne
wpisanie znaczeniowodci [signifiance] w ciato cztowieka.

Na granicy wyparcia pierwotnego

Jesli 6w Inny wyznacza przestrzen oddzielajaca wy-miot od tego, co
bedzie podmiotem i jego przedmiotami, oznacza to, ze(wyparcie, kté-
fe mozna by nazwaé ,pierwotnym”, dziata, zanim wyloni sig ,,ja”, jego
przedmioty i jego wyobrazenia. Te z kolei, zalezne od innego wyparcia

 Widrmego” — pojawiaja sie dopiero a posteriori na bazie juz wyzna-
| cxona), thjemniczej. Natomiast granice ludzkiego $wiata okrela nam ich
powrdt w formie fobicznej, obsesyjnej, psychotycznej lub ogdlniej i na
“aposdh wyobrazeniowy pod postacia wstretu.

Tuta) | tylko do tego miejsca mozna powiedzie¢, ze nie istnieje nie-
dwindomosé, ktéra tworzy si¢ wowcezas, gdy wyobrazenia i (zwigzane
z nimi lub niezwiazane) afekty formuja logike. Tu jest inaczej. Swiado-
mosé nie zyskala praw do przetwarzania w znaczqce owych ptynnych
linii, oddzielajgeych jeszeze niestabilne obszary, gdzie tworzace si¢ ,,ja”
weigz si¢ gubl, Nie znajdujemy si¢ tu w orbicie nie§wiadomosci, lecz
na granicy wyparcia pierwotnego, ktore znalazto jednak wewngtrznie
cielesne ijuz znaczace pigtno, symptom i znak: obrzydzenie, odrazg,
wstret. Pobudzenie przedmiotu i znaku, ktére nie wywodza si¢ z prag-
nienia, lecz z nieznosnego znaczenia, i ktore chylg sie ku bezsensowi lub
niemozliwej realnosci, ale mimo wszystko wbrew ,,ja” (ktérego nie ma),
prezentuja sig jako wstret. |
09
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Przestanki znaku, odwrotna strona tresci sublimacji

Zatrzymajmy si¢ chwile w tym punkcie. Skoro na krawedzi wypar-
cia pierwotnego wstret jest juz zawigzkiem znaku dla nie-przedmiotu,
mozna zrozumie¢, ze z jednej strony ociera sig¢ o symptom somatycz-
ny, z drugiej za$ o sublimacje¢. Symptom: jezyk, wycofujac sig, nadaje!
w ciele strukture niemozliwemu do zasymilowania obcemu, potworowi,
guzowi i rakowi, ktérego nastuchy nieswiadomosci nie slysza, poniewazg
zblakany podmiot placze si¢ poza ciezkami pragnienia, I przeciwnie,
sublimacja to nic innego jak mozliwodé nazwania tego, co przed-nazwo- ‘.
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we, przed-przedmiotowe, co jest wistocie niczym wigeej jak tym, co |
(rang-nazwowe, trans-przedmiotowe. W symptomie ogarnia mnie wstret, |
stije sie nim. Poprzez sublimacjg — trzymam go. Wstret sasiaduje z tres-"
oly sublimacji [le sublime]. Nie jest to ten sam moment przebiegu, ale

- powoluje go do istnienia ten sam podmiot i ten sam dyskurs.

Albowiem treé¢ sublimacji takze nie ma przedmiotu. Kiedy zachwy-
on mnie rozgwiezdzone niebo, rozlegty widok morza, fioletowy witraz,
whwezas wiazka doznan, kolorow, stéw, pieszczot, musnigcia, zapachy,
westchnienia, takt wylaniaja sig, otaczaja mnie, unosza i przemieszczaja
¢ dala od rzeczy, ktére widze, stysze i ktére mysle. ,,Przedmiot” subli-
mne)i rozpuszeza sie w porywach niezgltebionej pamigei. To ona od po-
stoju do postoju, od wspomnienia do wspomnienia, od mitosci do mito-
del przeksztalca 6w przedmiot w ISniacy punkt oslepienia, gdzie jestem
suubiona dla $wiata, Kiedy tylko dostrzegam tres¢ sublimacji, kiedy ja
fnzywam, wywoluje ona — zawsze juz wezesniej wywoluje — kaskade
spostrzezen i stow, poszerzajacych pamigt w nieskofnczonosé. Zapomi-
nam wige punkt wyjscia i jestem niesiona do drugiego $wiata, przesu-
nletego wzgledem tego, w ktérym ,ja” jestem: przesunigeie i strata. Nie
tyle ponizej stéw i postrzegania, ile z nimi i poprzez nie; tre$¢ sublima-
¢fl jest pewnym wiecej, ktore nas nadyma, ktére nas wypelnia swym
nadmiarem i sprawia, ze réwnocze$nie jesteSmy futaj, rzuceni, oraz tam,
Innl 1 éwietliéci. Oddalenie, niemozliwe zamkniecie, nieudana Catosc:
rudodé, fascynacja.
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Przed poczqtkiem: oddzielenie ~ eyt rlofta

Wstret zatem moze sig jawié jako najbardziej krucha (z synchro-
nleznego punktu widzenia), najbardziej archaiczna (z diachronicznego
punktu widzenia) sublimacja ,przedmiotu” wcigz nieoddzielonego od
popedow. Wy-miot, 6w pseudoprzedmiot, ktéry konstytuuje si¢ wezes-
nle/, lecz pojawia sie dopiero w szczelinach wyparcia wtornego. 7o, co

wineego, juz zamieszkiwanego przez Innego, do dzielenia, odrzucania,
powtarzania. Przy czym nie musi konstytuowac si¢ jakis podzial, jakies
rozdzielenie, jakis podmiot/przedmiot. Dlaczego? By¢ moze z powodu
lgku macierzynskiego, ktérego nie zdota ukoi¢ otaczajaca symbolika.

7 jednej strony to, co wstrgtne, konfrontuje nas z delikatnymi stana-
ml, gdy czlowick bladzi po obszarach zwierzecia. Tak oto spoleczenstwa
plerwotne wyznaczyly dokladng strefe swojej kultury, by oddzieli¢ j od
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groznego Swiata zwierzat czy zwierzgcodci, wyobrazanych jako przed-
" stawiciele zbrodni i i plei.

Z druglej strony to, co wstretne, tym razem w naszej osobistej arche-
ologii, konfrontuje nas z najdawniejszymi probami odgraniczenia si¢ od

_matczynej istoty, zanim nawet zaczniemy egzystowaé poza nig dzigki

autonomii jezyka. Odgraniczenie gwaltowne i niezrgczne, nieustannie
zagrozone przez ponowne popadnigcie w zaleznos¢ od mocy zarazem
dajacej bezpieczenstwo i przytlaczajacej. Natura trudnodci, jaka ma
matka w uznaniu (lub tez w byciu uznana) przez instancj¢ symboliczng
— innymi stowy jej klopoty z fallusem, kt6rego reprezentuje ojciec lub
maz — ewidentnie nie pomaga przyszlemu podmiotowi w opuszczeniu
naturalnego schronienia’. O ile dziecko moze by¢ dla matki wskazéwka
w jej wlasnym dazeniu do autentycznodci, o tyle nie ma zadnego powodu,
by ona z kolei posredniczyta w jego autonomizacji i dazeniu do autentycz-
nodci. Do tej konfrontacji ciata z ciatem symboliczne $wiatlo moze wnies¢
ktos$ trzeci, najprawdopodobniej ojciec. Jednak stuzy ono przysztemu pod-
miotowi — jesli ponadto charakteryzuje go solidna konstytucja popedowa
— do kontynuowania walki w obronie swojego ciata z tym, co pochodzac
od matki, stanie sie wstretne. Odpychajac, odrzucajac; odpychajac siebie,
odrzucajac siebie. Wy-miotujac [ab-jectant].

W tej walce istota ludzka — aby stac¢ sig sobg — ksztaltuje sama siebie
na wzor innego, lecz 6w mimetyzm jest w istocie logicznie i chronolo-
gicznie wtorny. Zanim stang si¢ faka jak, ,,ja” nie jestem, lecz oddzielam,l ‘
odrzucam, odczuwam wstret. Wstret, w szerszym sensie podmiotowej | |
diachronii, to warunek przedwst@pny narcyzmu. Jest z nim nierozerwal-
nie zwiazany i nieustannie go ostabia. Ladniejszy lub brzydszy obraz,
w ktorym sie przegladam lub rozpoznaje, zasadza si¢ na wstrecie, ktory
go drazy wtedy, kiedy wyparcie, ten nieustanny straznik, traci czujnos¢.

N

,Chora”, zbiornik narcyzmu

F "~ Zatrzymajmy sie na chwile przy Freudowskiej aporii tak zwanego
| wyparcia pierwotnego. Dziwna pierwotnosé, gdzie to, co zostato wypar-

te, budzi watpliwosci, i gdzie to, co wypiera, zawsze zapozycza juz swojg
sif¢ i wladze z tego, co wyraZznie ma wartos¢ drugorzgdng — z jezyka. Nie
mowmy wigc o pierwotnosci, lecz o niestabilnosci funkeji symbolicznej,
tam gdzie jest najbardziej znaczaca, mianowicie w zakazie matczynego

7 Aluzja do Lacanowskiego pojecia ,,fallusa symbolieenega®, Kibie w tworii togo autora

UJgele wstrptu 19

elala (zakaz autoerotyzmu oraz tabu kazirodztwa). Tutaj rzadzi poped,
kibrego celem jest ukonstytuowanie tej dziwnej przestrzeni, ktéra za Pla-
tonem (7imajos, 48-53) nazwiemy chorgq, zbiornikiem.

Popedy maja za zadanie skorelowaé owo ,jeszcze nie ja”
¢ przedmiotem”, aby jedno idrugie ukonstytuowac, ito na korzysc
lub whrew ,ja”, zyciu i $mierci. Ten dychotomiczny (wewnatrz — na ze-
wiitrz, ja” - ,,nie-ja”) i powtarzajacy sig ruch ma mimo wszystko jakas
slle dodrodkowa;: jego zamiarem jest umieszezenie ,,ja” w §rodku konste-
lue)i |'urzcdmiot6w. Wskutek nawracania ruch popgdowy w koncu przy-
blera kierunek odsrodkowy, wiazac si¢ z Innym i wydarzajac sig w nim
juko znak, aby w ten sposéb ustanowi¢ sens — to wlasnie jest, mowiac
fcidle, niestychane.

Ale od momentu, w ktérym rozpoznaj¢ swoj obraz jak znak i si¢ zmie-
ilam, zeby siebie oznaczyé, pojawia si¢ nowa ekonomia. Znak wypiera
vhore i jej wieczny powr6t. Odtad tylko pragnienie bedzie swiadkiem
lopo ,,pierwotnego” pulsowania. Ale pragnienie wy-siedla ja ku innemu
pudmiotowi i nie uznaje juz wymogéw ,ja” za narcystyczne. Narcyzm
juwl si¢ wowczas jako regresja w tyle za innym, zachowawczy i samo-
wystarczalny powrét do autokontemplacyjnej przystani. W gruncie rze-

¢#y narcyzm nigdy nie jest obrazem bez skazy, obrazem greckiego boga " -

nud spokojnym zrodtem. Konflikty popedéw maca g’f@bm@, wzburzajg
wodg i sprowadzaja to wszystko, co wywodzi sig ze wstretu i nie daje si¢
sintegrowaé w danym systemie znakow.

Witret to zatem swego rodzaju kryzys. narcystyczny swiadczy o efe-
merycznosci tego stanu, ktory nazywany jest, Bog wie dlaczego z kar-
oien zazdroscia, ,narcyzmem”; co wigcej, wstret nadaje narcyzmowi
(Fzeczy i pojeciu) range ,,pozoru”.

Wszelako wystarczy, by jaki$ zakaz — moze to by¢ ,nad-ja” — zablo-
kowal pragnienie skierowane ku innemu — lub by éw inny nie zaspokoit
[ragnienia, jak tego wymaga jego rola — aby pragnienie i jego znaczqce
swrocily ku ,temu samemu”, wzburzajac w ten sposob wody Narcyza.
| wlndnie w chwili zaburzenia narcystycznego (w zasadzie permanentny
stan bytu mowiacego, o ile tylko ustyszy swojg mowg) wyparcie wtérne
| luwurzyszqce mu podwojenie srodkow 'symbolicznych stara sig obrocié
1 swojg korzy$é odstonigte w ten sposob zasoby wyparcia pierwotne-
go. Tak oto archaiczna ekonomia zostata wydobyta na Swiatlo dzienne,
nznnczona i zwerbalizowana. Jej strategie (odrzucajace, rozdzielajace,
powtarzajace-wywolujace wstret) zyskuja zatem istnienie symboliczne,
snme zad logiki tego, co symboliczne, rozumowania, dowody, uzasadnie-
fin dtd,, muszy sie temu podporzadkowaé, I wowcezas przedmiot przestaje
by¢ opisany, skonceptualizowany, odsunigty: jawi sig jako... wstretny.

ma duze znaczenie, konstytuujne jezyk jako jezyk, | wprawnden podimiol w alerg spoleceen
slwa ornz kultury [preyp. red, nauk. |,

T TER-—-—.
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Dwie najwyrazniej sprzeczne przyczyny wywoluji ow kryzys narcy-
styczny, ktory wraz ze swoja prawda przynosi wizjg tego, co wstretne.
' Zbyt wielka surowosé Innego, pomieszana z Jednym i Prawem. Stabosé
Innego, ktora uwydatnia si¢ w upadku przedmiotow pragnienia. W obu
wypadkach wy-miot pojawia sig, aby wspieraé ,ja” w Innym. Wstret to
gwaltowny zal po zawsze juz utraconym wprzedmiocie”. Wy-miot bu-
rzy mur wyparcia i jego sadéw. Kieruje ,,ja” ku zrédtom, do okropnych
granic, od ktérych ,,ja” si¢ uwolnito, zeby by¢ — kieruje ,ja” ku ,,nie-ja”,
popedowi, $mierci. Wstret to zmartwychwstanie, ktore przechodzi przez
$mieré (,ja”). To alchemia, przeksztalcajaca poped $mierci w poryw zy-
cia, nowej znaczeniowosci.

Perwersyjny [ub artystyczny

nie porzuca ani nie przyjmuje zadnego zakazu, reguly czy prawa; odwra-
ca je, oszukuje, psuje; wykorzystuje je, uzywa ich, zeby lepiej im zaprze-
czyé. Zabija w imig zycia: to postgpowy despota; zyje na rzecz Smierci:
genetyczny 0SZust; przywlaszcza sobie cierpienie innego na wiasna ko-
rzysé: to cynik (i psychoanalityk); ustanawia swa narcystyczna wiadzg,
udajac, ze odstania wlasna zgube: to artysta, ktory praktykuje swa sztuke
niby jaki$ ,interes”... Zepsucie to jego najczgsciej spotykana figura. To
zsocjalizowana figura fego, co wstrgtne.,

~ Konieczna jest niezachwiana zgoda na Zakaz, na Prawo, aby ujac
w ramy i odsunaé owo perwersyjne ,pomiedzy”, wiasciwos¢ wstretu.
Religia, Moralno$¢, Prawo. Oczywiscie zawsze mniej lub bardziej ar-
bitralne; niechybnie raczej bardziej niz mniej opersyjne; dominujace
z coraz wigkszym trudem.

r —~Wspdlczesna literatura nie zajmuje ich miejsca. Wydaje sig, Ze jest
| pisana raczej z niemozliwych do utrzymania pozycji albo ,,nad-ja”, albo

| perwersji. Stwierdza niemozliwo$¢ Religii, Moralnosci, Prawa — opisuje
ich przemoc, ktéra, jak si¢ zdaje, jestim potrzebnai absurdalna. Podobnie
jak perwersja, wykorzystuje je i otacza, bawi sie nimi. Jednakze utrzy-
muje dystans w stosunku tego, co wstrgine. Pisarz, zafascynowany tym,
co wstretne, wyobraza sobie jego logike, dokonuje proj ekeji siebie na nie
oraz introjekcji, a w konsekwencji znieksztalca jezyk, styl i tres¢. Lecz

| z drugiej strony, jako ze poczucie wstretu to zaraze sedzia i wspolnik
| tego, co wstretne, podobnie rzecz sig ma w wypadiu [teratury, ktéra sig
| 2 nim konfrontuje. Mozna by takze powiedaled, 8 Wias # fego typu lite-

.
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patur dochodzi do przejécia przez kategorie tego, co Czyste i Nieczyste,.
Zakazu | Grzechu, Moralnodei i Niemoralnosci. '

Din podmiotu, ktory jest solidnie umocowany w »nad-ja”, takie pi-
sastwo nieuchronnie czerpie z owego ,,pomigdzy”, charakteryzujacego
perwersje: i z kolei z tej racji wywoluje w nim wstret. Jednakze teks-
ly te nawolujy do uszczuplenia »had-ja”. Pisanie ich zaktada zdolnos¢
o wyobrazania sobie tego, co wstretne, do zobaczenia siebie na jego
imlefscu; oznacza to rowniez odsuwanie wstretnego jedynie przez prze-
mleszezanie gier jezyka. I by¢ moze dopiero po Smierci pisarz wstretu
uniknle losu odpadu, odrzutu lub rzeczy wstrgtnej. Wowczas albo po-
padnie on w zapomnienie, albo dosiegnie rangi niezmierzonego ideatu.
Tk wige gléwnym Kustoszem naszego wyobrazonego muzeum bytaby
dmlerd; w ostatecznym rachunku 10 ona chronitaby nas przed wstrgtem,
pudezay gdy literatura wspblczesna chwali sig, ze opowiadajac wstret,
putrafi go pokona¢. Ochrona, ktora rozlicza si¢ ze wstrgtem; by¢ moze
jednuk rowniez z samym faktem literackim, zadaniem goraczkowym
| klopotliwym, ktory zostat podniesiony do rangi sacrum, a teraz, jak sig
ukazuje, pozbawiono go jego specyfiki. Tak oto $mier¢ robi porzadki
W naszym wspolczesnym $wiecie. Oczyszczajag literaturg (nas od litera-
[ury), ustanawia nasza laicka religie.

laki wstret, takie sacrum

Witret towarzyszy wszystkim konstrukcjom religijnym, akiedy te
upadaja, zjawia sig ponownie, by opracowano go na nowy sposéb. Ponizej
wyrdznimy kilka strukturyzacji wstretu, wyznaczajacych typy sacrum.

Watret pojawia sie jako rytuat skalania i nieczystosci w pogafstwie, |
lWarzyszacy spoleczno$ciom o przewadze lub ze $ladami matrylinear-
nudel, Przybiera w nich posta¢ wykluczenia pewnej substancji (pokar- |
mowe) badz zwiazanej z seksualnoscia), a jej tajemny wplyw zbiega si¢ |
J sucrum, jako Ze to ona je ustanawia. -

Watret utrzymuje si¢ jako wylqczenie albo tabu (pokarmowe lub
Inne) w religiach monoteistycznych, zwlaszcza w judaizmie, jednakze
preesuwa sig ku formom bardziej ,,wtérnym”, jak przekroczenie (Prawa)
w obrebie tej samej monoteistycznej ekonomii. W koficu w koncepcji
chrzedeijaniskiego grzechu zostanie opracowany dialektycznie, whacza-
jne slg w chrzedeijanskie Stowo, jako grozna, lecz zawsze mozliwa do
pazwania | do ogarnigeia inno$c.

Rozne odmiany oczyszezania tego, co wstretne = rézne postacie ka-
tharsly ~ tworza historig religii | koficza si¢ na sztuce, tej katharsis par
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excellence, ponizej religii i poza religia. Doswiadezenie artystyczne zako-

rzenia si¢ w tym, co wstretne, a dzi@ki'_temu wypowiada je | oczyszeza;
w tej perspektywie jawi sig zatem jako istotny komponent religijnosci. By¢
moze dlatego miata ona przetrwa¢ upadek historycznych form religii.

Wstretne, pisane z dala od sacrum

W zachodniej nowozytnodci, takze z powodu Kryzysu chrzescijan-
stwa, wstret nawiazuje do bardziej archaicznych reflekséw, kulturowo
wczesniejszych niz grzech, i w ten sposob odzyskuje biblijny status czy
nawet status skalania wlasciwy spotecznosciom pierwotnym. W Swie-
cie, gdzie Inny sig stoczyl, wysilek estetyczny — zejscie do fundamentéw
symbolicznej budowli — polega na ponownym wyznaczeniu kruchych
granic bytu méwiacego, jak najblizej kolebki, tego ,zrodia” bez dna,
ktérym jest wyparcie zwane pierwotnym. W tym doswiadczeniu, mimo
wszystko kontrolowanym teraz przez Innego, ,podmiot” i ,przedmiot”
odpychaja sig, konfrontuja ze soba, upadajg i zaczynaja od nowa — nie-
rozdzielne, zarazone, skazane, na granicy tego, co mozna przyswoic,
tego, co mozna pomysle¢: wstretne. Wielka literatura wspoltczesna roz-
wija sig na tym whasnie obszarze: Dostojewski, Lautréamont, Proust, Ar-
taud, Kafka, Céline...

Dostojewski

Dla Dostojewskiego wy-miot jest ,,przedmiotem” Bieséw: jest celem
i motorem istnienia, ktérego sens gubi si¢ w absolutnej degradacji, wy-
nikajacej z absolutnego odrzucenia granicy — moralnej, spotecznej, reli-
gijnej, rodzinnej, indywidualnej — jako absolutu, Boga. Wstret oscyluje
j zatem migdzy upadkiem wszelkiego sensu i calej ludzkosci, ptonacych
|niby w ogniu pozogi, a ekstazq Jja”, ktore straciwszy Innego i przedmio-
ty, w $cisle okre$lonej chwili tego samobdjstwa osiaga szczyt harmonii
z ziemig obiecang, Rownie wstretny jest Wierchowienski, jak i Kirytow,
zabdjstwo tak samo jak samobdjstwo.

Ogien w nocy zawsze wywoluje w widzu ekscytacje i radogé. To przeciez jest
zasada fajerwerkow. Z tg jednak réznica, ze tam plomienie ukladajae si¢ w regu-
larne ksztalty, wywoluja wrazenie czego$ zwinnego i pelnego wdzigku, co przy
calkowitym poczuciu bezpieczeristwa, wprawia osoby prayglidajace sig w nastréj
lekki | wesoly, niczym kielich szampana, Co innggo pawislwy posar. Tu zgroza,
wing # owym podnieceniem, jakie sig odeauwwi o Al w nooy, wywoluje

.
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i widien (rzecz Jasnn, nle u samego pogorzelca) coé w rodzaju wstrzagnicnia mozgu
[ stunowi wyzwanie dla jego niszezycielskich instynktow, ktore niestety drzemia
w duszy knzdego czlowicka, nawet w duszy najbardziej przykladnego ojca rodziny
bedaeego zarazem radeq tytularnym... To ponure uczucie budzqce‘siq w czlowie-
ku na widok pozaru niemal zawsze ma w sobic co$ odurzajacego. ,,Naprawde nie

wlem, czy w ogdle mozna patrze¢ na pozar bez niejakiej przng_rggc?éa?”“

Zdarzajq sig takie sekundy, a wszystkiego bywa ich naraz pig¢ albo co najwyzej
wrodt, pdy czlowiek znienacka zaczyna miec poczucie wiecznej harmonii i w calej
doskonatodei jej doswiadeza. To co$ nieziemskiego. Nie méwie, ze to jest cos nie-
bianskiego, ale chodzi mi o to, ze czlowiek bedac istota ziemska nie jest w stanic
tepo wytrzymaé. Trzeba sig przemieni¢ pod wzglgdem fizycznym, albo umrzec.
fest 10 uczucie wyrazne i nic dajace si¢ podwazy¢. Nagle czlowick doznaje ol$nie-
nin otaczajaca go przyroda i raptem méwi do siebie: [...] tak, to prawda, to bylo
dobre. [...] Najdziwniejsze jest to, ze uczucie owo jest tak wyraZne i tak radosne.
(dyby to trwato diuzej niz pigé sekund, dusza nie bylaby w stanie tego wytrzymaé
| mugialaby zaniknaé. W ciagu tych pigeiu sekund przezywam cate zycie i za nie
oddalbym cale swoje zycie, gdy2 sa one tego warte. Zeby cztowiek wytrzymal dzie-
slet sekund w takim stanie, musi nastapi¢ jego przemiana fizyczna. Myslg, ze lu-
tzle nie powinni sig juz dalej rodzi¢. Do czegdz polrzebne sg dzieci, po c6z wszelki
rozwoj, skoro cel zostal juz osiagniety? W Ewangelii jest przeciez powiedziane,
2e po zmartwychwstaniu nie beda sig juz rodzili, a beda niczym aniotowie. To jest
wiknzowka. Pariska zona rodzi?’

Wierchowienski jest wstretny, w sposéb oslizgty i podstgpny wyko-
rzystujae ideaty, ktére juz nimi nie sa, w chwili gdy Zakazu (mozecie go
nuzwac Bogiem) nie ma. By¢ moze mniej wstretny jest Stawrogin, gdyz
jepo niemoralnoé¢ taczy $miech i odmowe, ma w sobie cos artystycz-
nego, jakis cyniczny i bezinteresowny wydatek, ktory bez watpienia sig
kupitalizuje na korzy$¢ prywatnego narcyzmu, ale nie stuzy arbitralnej
| ghrodniczej wiadzy. Mozna by¢ cynicznym, nie bedac nieuchronnie
watretnym; jesli mowa o wstrecie, to zawsze jest on wywolywany przez
topo, kto probuje dogadac sig ze zdeptanym prawem.

Wazystko, co Szygalew napisal w swoim zeszycie — mowil dalej Wierchowienski

jest absolutnie stuszne. Fundamentem jego systemu jest szpiclowanie. W tym
systemie kazdy czlonek spoteczefistwa ma obowiazek $ledzi¢ drugiego i donosié na
niego, Kazdy nalezy do wszystkich, wszyscy za$ do kazdego. Wszyscy sg niewol-
nikami, rownymi sobie w niewolnictwic. W skrajnych przypadkach stosowanc sg
fulszywe oskarzenie i eksterminacja, zasada jest jednak réwno$¢. Przede wszystkim
trzchn wige obnizyé poziom wyksztalcenia, uniemozliwi¢ dostgp do nauki i wy-
eliminowaé talenty, Zdobywanie wiedzy i rozwijanie uzdolnief jest niepotrzebne,
pdyz pragnie tego tylko kilka najwybitniejszych jednostek, ktore spoleczenstwu
a przeciez zbgdne! Ludzie zdobywajg bowiem wicdzg wylacznie z zadzy, by stac
slg despotami. \Przy czym zasady jest, ze ludzie utalentowani nie moga nie by¢

1L Dogtojewskl, Blesy, przel. Z. Podgorzec, Wydawnictwo Dolnoslaskie, Wroctaw
2002, u, 756,
e, b, AR B49,
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despotami i zawsze przynosza wigeej szkody niz pozytku, Traebn wige albo skuzad
ich na banicjg, albo wymordowaé. Cyceronowi wyrwiemy wige jezyk, Koperniko-
wi wyklujemy oczy, Szekspira ukamienujemy — oto czym jest szygalewszezyzna!
Niewolnicy zawsze powinni by¢ niewolnikami. Bez despotyzmu nigdzie jeszeze
nie udato si¢ zaprowadzié ani wolnoéci, ani réwnoéci, poniewaz rownos¢ moze
istnie¢ jedynie w stadzie — oto istota pogladéw Szygalewa! Cha-cha-cha! Pan sig
wystraszyl? Jestem goracym orgdownikiem szygalewszczyzny!"

Dostojewski przeswietlit wstret seksualny, moralny i religijny, po-
dobnie jak upadek praw ojcowskich. Czyz Swiat Bieséw nie jest Swiatem
ojcow wypartych, falszywych lub martwych, gdzie panuja matrony ope-
tane wiladza — bezlitosne i rownie upiorne figury? Dostojewski uwalniat
si¢ od nielitociwego macierzynskiego cigzaru przez symbolizacje tego,
co wstrgtne, przede wszystkim uwalniajac przyjemnosc, jaka daje mo-
wienie o tym. i st

Ale to u Prousta odnajdziemy bardziej bezposrednio erotyczna, sek-
sualna, pragnaca dziedzing wstretu; i to u Joyce’a odkryjemy, ze kobiece
ciato, cialo matczyne — w tym, co go charakteryzuje jako nie-do-ozna-
czenia, nie-symbolizowalne — podtrzymuje w jednostce fantazj¢ tej utra-
__ty, w ktorej pograza si¢ ona lub ktora si¢ upaja, nie mogac nazwac przed-
miotu pragnienia.

Proust

Wstret, uznany za nieodiaczny od tagodnego i nieuchronnego narusze-
nia ,ja”, a zatem niejako za stopiony z narcyzmem, u Prousta ma w sobie
cod udomowionego; nie jest po stronie tego, co ,,czyste” czy ,,zrozumiate
samo przez si¢”, wstret jest skandalem. Chodzi jednak o rozpoznanie jego
banalnosci, a w kazdym razie tego, Ze jest tajemnica poliszynela. U Prou-
sta wstret jest $wiatowy, a moze nawet spoteczny: to ohydna podszewka

swiata. Czy to dlatego mozna znalez¢ u niego jedyny poswiadczony przez

stowniki wspétczesny przyklad uzycia wyrazu ,,wstretny” [abject] w wez-
szym sensie, jaki miat on w koncu XVIII wieku:

W owych dzielnicach niemalze ludowych rad byiby bez kofica pedzi¢ zycie skrom-
ne, nedzne [abjecte], ale slodkie, ale nasycone szczgdciem i spokojem.

Proust pisze, ze jesli przedmiot pragnienia jest realny, nie ma innego
wyjscia, musi wesprze¢ si¢ na nienasyconym wstrecie, Przedmiotu mi-

10 Thidem, s. 582,

M, Proust, W poszukiwaniu straconego czasu, & 1t W aisaig Swanng, preel, T, Zelens
ski (Boy), wyd. 5, PIW, Warszawa 1992, s, 300,

TR

Wgeir Weirgin Ll

lodel nle mozna wyznad, to sobowtér podmiotu, podobny do niego, lecz
nleczysty, poniewaz nieodlacznie zwigzany z niemozliwa tozsamoscia.
Pragnienie mitosne zostaje zatem wyprébowane jako wewnetrzne zata-
manie tej niemozliwej tozsamosci, jako wybryk narcyzmu, przed-miot,
holesne znieksztalcenie, stodko i dramatycznie skazane na to, by znalezé
Innego po stronie tej same;j plei. Jak gdyby do wstretnej prawdy seksual-
nodel nie dato sie dotrzeé inaczej jak poprzez homoseksualizm. Sodoma
[ Clomora:

Nie potrzebowalem nawet zalowac, zem si¢ znalazt w sasiednim sklepie dopiero po
uplywie kilku minut. Bo, sadzac z tego, com ustyszal w pierwszej chwili w lokalu
Jupiena=a byly to same nieartykutowane dZwigki — przypuszczam, Ze wymieniono
(i niewiele stow. Prawda, ze dzwigki byly tak gwattowne, ze gdyby im wciaz nie
{owarzyszyl, o oktawe wyzej, rownolegly jek, mégibym przypuszczaé, ze to jakis
ezlowick tuz obok morduje drugiego ize potem morderca wraz ze swoja zmar-
twychwstalg ofiarg biora kapiel, aby zatrzec lady zbrodni, Wywnioskowatem stad
poAnic), ze jezeli jest jakas rzecz rownie halasliwa jak cierpienie, to jest nig roz-
lowz, zwlaszeza gdy sig z nia taczy — w braku obawy dziecka, co nie moglo grozi¢
{utnj, mimo (niezbyt przekonywajacego) przyktadu z Zywotéw swigtych — natych-
minstowa troska o kwestie czystosci'.

Orgia sadyczna — w poréwnaniu z przedstawiona wyzej — wspolgra
¢ tozlegly filozofia, choéby nawet filozofig buduaru, i nie ma w sobie nic.
wilrgtnego. Jest uregulowana, retoryczna i ztego punktu widzenia re-
gulurna, poszerza Sens, Ciato i Wszechswiat, lecz nie ma w niej zadnej
preesady: tu wszystko da sie nazwaé, catos¢ da si¢ nazwa. Scena sadycz-
i ntegruje: zreszta nie istnieje dla niej to, czego nie mozna pomyslec,
{3, o niejednorodne. Racjonalna i optymistyczna, nie wyklucza. Ozna-
(it 10, e nie uznaje sacrum i w tym sensie jest antropologicznym oraz
ieloryeznym szezytem ateizmu. Zupelnie inaczej rzecz si¢ ma z tekstem
Prousta, ten nigdy nie uwalnia sig¢ od instancji oceniajacej, by¢ moze bi-
blijnej, ktora rozszczepia, wygania, rozdziela lub skazuje. Wobec niej,
¢ 1iliy, przeciw niej konstruuje sie watek tego zdania, tej pamigci, tej sek-
sualnodei i moralnodei Prousta, ktore w nieskoficzono$¢ zbieraja roznice
(plel, klas, ras) w pewnej jednorodnosci, sktadajacej sig wylacznie ze zna-
kéw — delikatna nitka rozpigta nad otchtania rzeczy nieprzystajacych, od-
reuconych, wstretnych. Pragnienie i znaki u Prousta tkaja nieskonczony
material, ktory nie skrywa, lecz pozwala dojrze¢ przytlumiona ohydg.
luko upadek, zazenowanie, wstyd, gafe. Jako w istocie nieustanne za-
grozenie dla niwelujacej retoryki, ktora pisarz buduje przeciw wstretowi
I 2 nim,

I bidem, , 4 Sodoma | Gomora, 8, 17,
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Joyce

Retoryka jezyka Joyce’a: oflepiajaca, niekonczaca sig, wieczna — i tak
staba, tak nieznaczaca, tak tepa. Tutaj nie bedziemy podporzadkowani
temu, co wstr@tne Joyce sprawia, ze to, co wstrgtne wybucha w eksponu-
jacym je prototypie mowy literackiej, tym bowiem jest dla niego monolog
Molly. Tak sie dzieje nie dlatego, iz osoba méwiacq jest kobieta, lecz ra-
czej z tego powodu, ze pisarz z dystansu zbliza si¢ do ciala histerycznego,
zmusza je do mowienia i na tej podstawie méwi o tym, co wymyka si¢ mo-
wie. Co okazuje sie konfrontacjg ciata kobiety z innym kobiecym ciatem,

~oczywiscie z cialem matki, z absolutnym, pierwotnym miejscem niemoz-
liwosci: tego, co wykluczone, co poza sensem, co wstrgtne. Atopii.

[...] kobieta to ukrywa zeby nie robi¢ tych wszystkich klopotéw kt6re oni robia
tak zrobil to gdzie$ jestem pewna po jego apetycie ale w kazdym razie to nie mi-
loé¢ boby nie miat checi do jedzenia my$lac o niej wige albo to byla jedna z tych
nocnych kobiet jesli byt tam rzeczywiscie a t¢ bajke o hotelu to zmyslif tylko masa
klamstw zeby to ukry¢ Hynes mnie zatrzymal kogo to ja spotkalem ach tak spot-
kalem czy pamigtasz tego Mentona i kogo jeszcze kogo czekaj nicch sobie przy-
pomng tego duzego z bobo-buzig spotkatem jest zonaty od niedawna flirtujacego
z miodg dziewczyna w Pooles Myriorama i odwrdcitem sig do niego tytem kiedy
sie wymykat chytkiem wygladat jakby miat wyrzuty sumienia i co ztego w tym ale
byl na tyle bezczelny ze sig przystawiat do mnie kiedy$ dobrze mu tak niewyparzo-
nej gebie ate jego rybie oczy najwigkszy idiota ze wszystkich jakich znatam i to
si¢ nazywa adwokat tylko ze nie lubig dlugich awantur w 16zku a jezeli to nie to to
musi to by¢ jaka$ dziwka jedna albo druga z ktora zszedt sig gdzies albo przygadat
ja sobie ukradkiem gdyby go tylko znaly tak dobrze jak ja tak bo przedwczoraj
gryzmolit co$ jaki$ list kiedy wesztam do frontowego pokoju po zapatki zeby mu
pokazaé o $mierci Dingama w gazecie®.

Wstret nie ujawnia si¢ tu w temacie meskiej seksualnosci widzianej
oczyma Molly. Ani w petnej fascynacji odrazie, ktora u bohaterki wzbu-
dzaja kobiety pojawiajace si¢ w cieniu mgzczyzn. U Joyce’a wstret mie-

Sci sig poza tematem W sposobie mowienia; to komunikacja werbalna, to

Stowo odstania to, co wstrgtne. Ale rownoczesnie tylko Stowo oczyszcza
ze wstretu; wydaje sig, ze to wlasnie méwi Joyce, kiedy w znakomitej
retoryce, jakg jest jego work in progress, daje wszelkie atuty przeciw
wstretowi. Jedyne katharsis: retoryka czystego znaczqcego, muzyka
wsrod liter, Finnegans Wake. per i)
Céline’a podréz do kresu | nocy takze odnajdzie rytm i muzyke jako
jedyne wyjécie, ostateczna sublimacjg tego, co niemozliwe do oznacze-
nia. Jednak inaczej niz w przypadku Joyce’a, dla Céline’n nie bedzie to

J. Yoyce, Dziela zebrane, v 3; Ulisses, przel, M, !Iumlwl‘llil. Wydnwnletwo Zielonn
’wwn. Krakdw 1997, 8, 669670,
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shawleniem, Bez mozliwosei zbawienia i sam bgdac upadtym, Céline
kolejny raz odrzuca cialo i jezyk; to bedzie szczyt tej moralnej, poli-
Iycene) | stylistycznej rewulsji, naznaczajgcej nasza epoke. Epoke, ktora
sprawla wrazenie, jakby od stu lat rozpoczyna%a niekonczacy sie por()d

Feerin raz na zawsze pozostaje feeria na inny raz',

Borges

W kazdym razie dla Borgesa ,,przedmiot” literatury jest upojny i ha-
lueynacyjny. To Alef, przejawiajacy si¢ w swej nieskoficzonej prawdzie
putdezas godnego Igitur zejscia do piwnic domu rodzinnego, z definicji
preeklgtego, Literatura, o$mielajaca sig relacjonowac otchtanie tego zej-
Wi, to tylko plaskie szyderstwo archaicznej pamiegci, ktora jezyk zara-
soin wykorzystuje i zdradza. Ow Alef przekracza wszelkie granice do
o stopnia, ze w opowiadaniu nic oprocz opowiesci o nikczemnosci nie
joat w stanie uchwyci¢ jego mocy. Czyli opowiesci o niepohamowaniu,
u lym, co bezgraniczne, nie do pomyslenia, symbolicznie niewyrazalne.
Ale co to jest? Jesli nie niezmordowane powtarzanie sie popedu, ktdry
puntal wprawiony w ruch przez poczatkowa stratg i nie przestaje bladzi¢

nlezaspokojony, oszukany, zmylony — dopdki nie znajdzie jedynego
salego przedmiotu, mianowicie $mierci. Manipulowanie tym powtarza-
nem, pokazywanie go, wykorzystywanie az do punktu, gdzie uwolnione
il wiecznego powrotu zdradzi swe wznioste przeznaczenie, ktérym jest
walkn ze smiercig — czyz nie to wlasnie charakteryzuje pisanie? Jednak-
S ey onie jest nikczemno$cig dotykanie Smierci w ten wiasnie sposob,
hawlenie si¢ nig? Opowiadanie literackie, ktére mowi o mechanizmach
puwtarzalnosei i nie ma nic wspo6lnego z fantastyka, powiescia policyjng
| tearny serig, z konieczno$ci musi sig sta opowiedcig o nikczemnosci
{Historia nikczemnosci, Historia wiecznosci). I czy zatosny i upadty pi-
Mire nle rozpoznaje sig po trosze w tym wstretnym indywiduum, jakim
oat Lazarus Morell, przerazajacy wybawiciel, ktory ratuje niewolnikow
lko po to, by lepiej zada¢ im $mier¢, puszczajac w obieg i zagarnia-
e 2 powrotem jak pienigdz? Czy oznacza to, ze przedmioty literackie,
nanze Nikeyjne przedmioty, jak niewolnicy Lazarusa Morella, sg tylko
slomerycznymi wskrzeszeniami tego nieuchwytnego Alefa? Czy to ow
Alel, nlemozliwy ,,przedmiot”, niemozliwe wyobrazenie, wspiera prace
plsania < on, ktory jest tylko tymezasowym przystankiem w Borgeso-
wym blego ku dmierci zawartej w otchtani matezynej jamy?

W Fearin nm fony e~ alugfn do jedng) 2 kalgzek Céline'n, zatytwlowanej /éerie pour
e dudre fode [preyp. Ham. ),




